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Critiquing the methodological processes underlying new critical 
approaches to the legacy of eloquent rhetoric necessitates understanding 
the deviant ideas dominating rhetoric. ʻᾹbid Jābirī (1936) drawing on 
modern humanities developed the intellectual project of "Critique of Arab 
Reason" across Arabic heritage. under the pretext of engaging with 
heritage, and through a unified critical approach and two different 
methods; he provides a critical reading of the views of rhetorical thinkers. 
He assumes Jurjānī (d. 471 AH) under the divergent thought in the project 
of "Critique of Arab Reason," framing him negatively by equating his 
rational method with the institutionalization of analogical thinking, which 
imposed a type of stagnation on rhetoric. The present study aims to 
explore how Jābirī's critical reading and methodology regarding the two 
concepts of "Analogy" and the "System of reasoning" of Jurjānī are based 
on critical-thinking paradigms using a qualitative approach and inductive 
method. The results indicated that Jābirī's main opposition to ʻAbd al-
Qāhir lies in Jurjānī's epistemology. Moreover, he views "Analogy" and 
the "System of reasoning" as the foundational elements of Jurjānī's 
epistemological approach. Jābirī sees no similarity between Jurjānī and 
Aristotle, emphasizing the difference between philosophical and religious 
methods; rather, he believes that Jurjānī's method of reasoning and 
inferences are foreign to the essence of rhetoric. He describes ʻAbd al-
Qāhir's rational system as a dead form of reason in the study of rhetoric, 
due to the necessity to adhere to meaning. Therefore, according to Jābirī, 
Jurjānī's argumentative formulation is governed by a type of subjectivism. 
He prefers demonstrative analogy over expressive analogy for engaging 
with rhetoric.                                                             
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1. Introduction 
Critiquing the methodological processes underlying new critical approaches to the legacy of 

eloquent rhetoric necessitates understanding the deviant ideas dominating rhetoric and identifying 

the frameworks of suspicions to prevent such perspectives from infiltrating rhetoric. ʻᾹbid Jābirī 

(1936), a Moroccan thinker, drawing on methods from Western religious studies and utilizing 

modern humanities, developed the intellectual project of "Critique of Arab Reason" across a wide 

spectrum of Arabic heritage. In this regard, he addressed the distortion of linguistic sciences, 

including rhetoric, under the pretext of engaging with heritage, and through a unified critical 

approach and two different methods (divergent and convergent thoughts); he provides a critical 

reading of the views of rhetorical thinkers. Jurjānī (d. 471 AH) is among the rhetoric scholars who 

falls under the divergent thought in the project of "Critique of Arab Reason," framing him negatively 

by equating his rational method with the institutionalization of analogical thinking, which imposed a 

type of stagnation on rhetoric. 

2.Methodology: 

In light of Jābirī's epistemological perspective on the study of rhetoric, the present study aims to 

explore how Jābirī's critical reading and methodology regarding the two concepts of "Analogy" and 

the "System of reasoning" of Jurjānī are based on critical-thinking paradigms in the project of 

"Critique of Arab Reason" using a qualitative approach and inductive method. 

3. Results: 

The This paper, based on the premise that Jābirī's critical reading Jurjānī's thought proceeds by 

excluding Jurjānī's rationality from the realm of expressive reason, has reached the conclusions that 

Jābirī's main opposition to ʻAbd al-Qāhir lies in Jurjānī's epistemology, which has an objectivist 

foundation. On one hand, he views "Analogy" and the "System of reasoning" as the foundational 

elements of Jurjānī's epistemological approach, thereby defending it against other forms of 

knowledge. Jābirī sees no similarity between Jurjānī and Aristotle, emphasizing the difference 

between philosophical and religious methods; rather, he believes that Jurjānī's method of reasoning 

and inferences are foreign to the essence of rhetoric. In this context, he describes ʻAbd al-Qāhir's 

rational system as a dead form of reason in the study of rhetoric, lacking an independent identity 

because of the necessity to adhere to meaning. As a result, Jābirī considers Jurjānī's argumentative 

formulation to represent a method of thinking that is governed by a type of subjectivism. He prefers 

demonstrative analogy over expressive analogy for engaging with rhetoric; he argues that the basis 

of expressive analogy is built on assumptions that lead to the primacy of view over method, whereas 

logical analogy teaches the correct framework for thinking without the interference of any 

assumptions. In fact, from Jābirī's perspective, Jurjānī has not approached rhetoric based on its 

internal capacities and lacks any significant contributions. Ultimately, Jābirī's belief regarding the 

argumentative formulation of thought in Jurjānī's work and the inclusion of him under a subjectivist 

approach is flawed. 

4.Conclusion: 
Since the main objective of this research is to analyze the reading and methodology of Muhammad 

Abed Jabri regarding the analogy and argumentative system of Abd al-Qahir al-Jurjani based on 

critical-intellectual paradigms in the project of "Critique of Arab Reason," the studies indicate that 

there is no overlap between the literature and the discussed topic, which can be explained in the 

5.following studies: 

BouzariNejad and Reyhani (2021) in their article, "Review and Critique of Muhammad Abed Jabri's 

Critical Approach to Arab-Islamic Rationality," concluded that the mentalist approach dominates 

Jabri's perspective, evident in his critical reading of Jurjani's thought. Ghabishavi (2018) in her thesis 

titled "Muhammad Abed Jabri's Perspective on Understanding Religion Based on the Critique of 

Arab Reason" provides a descriptive report of Jabri's intellectual project with a positive outlook, 

while also analyzing the views of Jabri's critics. Noori (2014) in his thesis, "The Analysis and 

Critique of Muhammad Abed Jabri's View on Shi'ism," examines Jabri's biased and pessimistic view 

towards Shi'ism. Junaidi Jafari and Jalali (2012) in their article, "Epistemology in the Trap of 

Ideology: A Review and Critique of Muhammad Abed Jabri's View," consider one of the negative 

aspects of Jabri's approach to be the dominance of ideology in the light of Critique of Arab Reason, 
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where he bases his work on anti-Iranian and anti-Shi'ite sentiments. Abdul Latif (2004) in his book, 

"Al-Turat wal-Nahda; Readings in the Works of Muhammad Abed al-Jaberi," collected research 

studies pertained to Jabri's project of Critique of Arab Reason. According to him, Jabri critiques the 

Arab heritage using contemporary philosophical tools. This philosophical approach was also evident 

in Jabri's reading of Jurjani's rhetorical opinions. 
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هیای‎‎اندیشیه‎‎شیناخ ‎‎‎شناختی‎رویکردهای‎انتقادی‎جدید‎در‎رابطه‎با‎میراث‎فصیی ‎بغییی،‎مسیتلزم‎‎‎‎نقد‎ِفرایند‎روش
بغیی ‎اسی .‎جیابری‎‎‎‎‎هایی‎به‎دیدگاه‎ها‎برای‎پیشگیری‎از‎نفوذ‎چنین‎انحرافی‎حاکم‎بر‎بغی ‎و‎شناسایی‎طرح‎شبه

را‎در‎طیی ‎وسیی ی‎از‎»‎‎‎نقد‎ِعقیل‎عربیی‎‎»علوم‎انسانی‎جدید،‎پروژه‎فکری‎‎گیری‎از‎ا‎بهرهم(‎متفکر‎مراکشی‎ب1۹۳۶)
‎به‎و‎زده‎رقم‎عربی‎پرداختهمیراث‎ بغی‎جمله‎از‎زبانی‎علوم‎ِ تحری‎به‎میراث‎با‎ت امل‎بهانه‎‎رویکردی‎با‎،ایشان‎. اس

‎متفاوت‎روش‎دو‎و‎)انتقادی(‎واحد‎‎اندیشه(خوا‎)همگرا‎و‎واگرا‎های‎نشی‎ بغی‎آراء‎از‎انتقادی‎‎داشیته‎پژوهیان‎‎و‎ اسی
(‎۴۷1جرجانی‎واگرا‎اندیشه‎ذیل‎را‎)هی‎‎‎‎نهادینیه‎بیا‎برابیر‎را‎وی‎ عقغنی‎روش‎منفی‎تصویرسازی‎با‎تا‎داده‎قرار‎‎‎کیردن

‎بر‎را‎ایستایی‎نوعی‎که‎بداند‎قیاسی‎تفکر‎‎، بغی‎به‎جابری‎م رفتی‎نگاه‎پرتو‎در‎.کرد‎حاکم‎ بغی‎‎‎ پیی‎ پیژوه‎رو
از‎دو‎مقولیه‎‎‎شناسیی‎جیابری‎‎‎اسیتقرايی‎بیه‎چگیونگی‎خیوان ‎انتقیادی‎و‎روش‎‎‎‎‎‎اس ‎با‎رویکرد‎کیفی‎و‎روش‎کوشیده

بپردازد.‎جستار‎»‎عربی‎نقد‎عقل‎»انتقادی‎به‎پروژه‎‎–های‎فکریپارادایم‎جرجانی‎بر‎پایه‎»‎نظام‎استدلالی»و‎»‎قیاس»
‎پایه‎بر‎جابری‎ خوان‎که‎فرض‎این‎با‎،کنونی‎‎حذف‎روش‎می‎ پی‎بیانی‎عقل‎دایره‎از‎جرجانی‎ عقغنی‎‎ایین‎به‎،رود

قییاس‎‎»کیه‎‎گرا‎اسی ‎تیا‎جیایی‎‎‎شناسی‎جرجانی‎بوده‎که‎عینی م رف ‎اس ‎که‎مخالف ‎جابری‎با‎مبنای‎نتایج‎رسیده
ی‎و‎دینی‎.‎جابری‎با‎تفکیک‎میان‎روش‎فلسف‎بیندم رفتی‎ایشان‎می‎دهنده‎رویکرد‎شکل‎را‎»‎نظام‎استدلالی»و‎»‎بیانی

های‎جرجانی‎بیا‎ذات‎بغیی ‎‎‎روش‎استدلال‎و‎استنتاج‎گمان‎ایشان،‎بیند؛‎زیرا‎بههمانندی‎میان‎جرجانی‎و‎ارسطو‎نمی
دلییل‎‎اندیشه‎عبدالقاهر‎را‎عقلی‎مرده‎در‎دان ‎بغی ‎دانسته‎که‎به‎‎اس .‎وی‎در‎ضمن‎نظام‎استدلالی،‎عقل‎در‎بیگانه

کیرده‎و‎قییاس‎‎‎گرا‎توصی جرجانی‎را‎ذهنی‎بندی‎استدلالی‎ندارد.‎بنابراین،‎صورتالنحو‎هویتی‎مستقل‎برابری‎با‎م انی
‎با‎ت امل‎برای‎بیانی‎قیاس‎با‎مقایسه‎در‎را‎برهانی‎داده‎ ترجی‎ اس .بغی‎‎‎در‎‎‎‎براسیاس‎جرجیانی‎،جابری‎نظر‎از‎،واقع

‎.اس سراغ‎آن،‎نرفتههای‎درونی‎بغی ‎بهظرفی 
‎

ادب‎‎:انتقادی‎–‎یفکر‎های میپارادا‎هیبر‎پا‎یجرجان‎«ینظام‎استدلال»و‎‎«اسیق»به‎دو‎مقوله‎‎یجابر‎کردیرو‎لیتحل‎(1۴05‎:)؛الهام ،بهمه‎یبابل ،عبدالأحد ،یبیی‎استناد:
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 . مقدمه1
‎عربی‎ فصی‎میراث‎آنجاکه‎از–‎ ساح‎ساح اسغمی‎این‎از‎یکی‎،دارند‎گوناگونی‎های‎ دان‎ها

‎و‎آراء‎که‎بوده‎ بغی‎نظریهدیدگاه‎ویژههای‎جایگاه‎،حوزه‎این‎مپردازان‎اندیشه‎تولید‎در‎ای‎اصر 
دانان‎میراث‎عربی،‎شناخ ‎منظومه‎فکری‎بغی ‎اند.‎متفکران‎نواندی ‎م اصر‎با‎عربی‎را‎داشته

‎این ‎باروری‎عقیده‎و ‎کسب‎م رف ‎و ‎اندیشیدن، -تأثیر‎مستقیمی‎می‎که‎دان ‎بغی ‎بر‎شیوه

لمداد‎های‎مرج ی‎اندیشه‎قعنوان‎یکی‎از‎چارچوباند‎که‎این‎علم،‎بهگذارد،‎به‎این‎نتیجه‎رسیده
‎با‎‎می ‎و ‎احیای‎آن، ‎علم‎بغی ‎و ‎به ‎کارآمد ‎و ‎نگاهی‎به‎روز ‎با ‎به‎گمان‎خود ‎این‎رو، ‎از شود.

‎ت امل‎در‎نوین‎رویکردهای‎تطبیق‎به‎و‎دلخواه‎به‎ صورت‎گزینشی‎به‎بازسازی‎میراث‎با‎میراث،
‎براساس‎مبانیمی ‎را ‎بغی  ‎تا ‎پرداختند ‎در ‎که ‎عده‎ای‎پی ‎ببرند ‎ااندیشه ‎به‎ای‎دیگر، ‎آن ز
(.‎بر‎این1۴01‎:۶5‎آذر،‎)خضری«‎شودنوسازی‎بغی ‎عربی‎یا‎به‎عبارتی‎بغی ‎جدید‎یاد‎می»

‎فکر‎حوزه‎در‎،اساس‎بهره‎به‎نوینی‎رویکردهای‎با‎مختلفی‎متفکران‎،عربی‎م اصر‎اندیشه‎از‎گیری
‎داشتهنظریه ‎توجه ‎میراث‎بغیی ‎پردازان ‎که ‎می‎اند ‎این‎روند ‎برداش در ‎وتوان های‎خوان ‎ها

‎این‎از‎استفاده‎با‎و‎گشوده‎انتقاد‎به‎زبان‎برخی‎که‎کرد‎مشاهده‎را‎گوناگونی‎‎ایجاد‎فکری‎حوزه
 ‎اند.چال ‎کرده

‎نسب  ‎عربی ‎م اصر ‎فکر ‎حوزه ‎نواندیشان ‎انتقادی ‎نگاهی‎خوان  ‎با ‎که ‎بغیی ‎میراث به
ای‎با‎مسايل‎اندیشهدر‎صدد‎کش ‎موضع‎عقلی‎متفکران‎در‎مواجهه‎‎شناسانه‎صورت‎گرفته‎آسیب

‎که‎بود‎این‎خوانشی‎چنین‎لازمه‎ ‎این‎رو، ‎از ‎زبانی‎به‎دان ‎بغی ‎نداشته‎‎بودند. نگاهی‎صرفا
‎به‎طریق‎این‎از‎تا‎کنند‎م رفتی‎مواجهه‎آن‎با‎و‎رفته‎فراتر‎حد‎این‎از‎بلکه‎باشند؛‎روش‎شناسی

‎این ‎بر ‎تمرکز ‎با ‎متفکران‎نواندی ، ‎تاریخ‎فرهنگ‎عربی،‎چگونگی‎تولید‎اندیشه‎بپردازند. که‎در
‎اسغمی‎اندیشه‎ نسب‎ نتوانس‎میزان‎به‎توجه‎با‎و‎باشد‎داشته‎م رفتی‎ گسس‎ بغی‎ دان‎به

‎جهان‎سازنده‎که‎افرادی‎ ‎علوم‎زبانی‎از‎جمله‎بغی ‎‎اهمی ‎نوع‎نگاه عربی‎هستند‎به‎تحری ِ
که‎اندیشه‎در‎آنها‎شکل‎‎فی‎بوده‎مثابه‎ظراند؛‎زیرا‎از‎دیدگاه‎این‎متفکران،‎علوم‎زبانی‎بهپرداخته
‎ایديولوژیمی -بیند‎که‎م یارها‎و‎پی هایی‎میگیرد،‎به‎دیگر‎بیان،‎خروجی‎این‎نوع‎از‎علوم‎را

اس .‎از‎این‎رو،‎اقدام‎به‎باز‎ارايه‎و‎باز‎ت ری ‎شناسی‎خاصی‎در‎آنها‎دخیل‎بودههای‎م رف ‎زمینه
‎چند‎هر‎کردند‎بغیی‎میراث‎هم‎به‎مواجهه‎در‎که‎.نبودند‎ارايه‎باز‎به‎قايل‎متفکران‎ه‎‎

‎روشی‎ ‎با ‎که ‎بوده ‎مراکشی ‎م اصر ‎متفکر ‎جابری، ‎عابد ‎محمد ‎نواندیشان، ‎این ‎جمله از
‎خود‎که‎هرچند(‎ایديولوژیک‎سامان‎هدف‎با‎،) اس‎ایديولوژی‎منتقد‎عقغنی‎و‎عربی‎فرهنگ‎دهی

‎فکری‎پروژه‎عربی‎م اصر‎گفتمان‎کردن«‎عقل‎ ‎در‎ط«‎عربی‎نقدِ ‎وسی ی‎از‎میراث‎عربی‎را ی ِ
برانگیزترین‎پروژه‎در‎حوزه‎‎ترین‎و‎بحث‎ترین،‎پر‎حضورترین،‎شناختهمهم»ای‎که‎رقم‎زد؛‎پروژه

رویکرد‎و‎روش‎عابد‎.‎بر‎این‎اساس،‎(1۴00‎:8مهدی‎به‎نقل‎از‎حنفی،‎)آل«‎اندیشه‎م اصر‎عربی‎اس 
(‎جاحظ‎که‎ اس‎صورت‎بدین‎بغیی‎میراث‎ ‎ت امل‎با ‎سکاکی۲55‎‎جابری‎در ‎جرجانی‎و هی(،
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(۶۲۶‎‎گزینه‎)هی‎متفاوت‎فکری‎ ساح‎دو‎، بغی‎بازسازی‎هدف‎با‎تا‎بودند‎ایشان‎منتخب‎های
‎ ‎آنها ‎اندیشه ‎بر ‎این‎را ‎بیشتر ‎توضی  ‎میراث‎ت ری ‎کند. ‎متفکران ‎به ‎یکسان ‎جابری‎نگاهی که

‎قايل‎ ‎اندیشه‎سه‎متفکر‎مذکور، ‎در ‎و ‎رویکردی‎به‎بازسازی‎بغی ‎نیس‎بغیی‎ندارد ‎با ‎بلکه  ؛
‎دو‎روش‎متفاوت‎به‎نقد‎میراث‎بغیی‎می ‎نوعی‎واحد‎و ‎ی نی‎با واگرایی‎و‎همگرایی‎با‎‎پردازد؛

‎به‎هدف‎تطبیق‎بنبغی  ‎آنان‎رقم‎مایهپژوهان‎و ‎آراء ‎بر ‎خوانشی‎انتقادی‎را های‎فکری‎خود،
‎‎زند.‎می

های‎ض ی ‎و‎فاقد‎ایده‎)اندیشهای‎را‎تواگرایی،‎بر‎این‎مبنا،‎جابری‎اندیشه‎عده‎روش نخست:

کار‎نگرفتند.‎عبدالقاهر‎جرجانی‎از‎جمله‎شناسی‎درستی‎را‎بهدلیل‎که‎روش‎داند‎به‎این‎واگرا(‎می
‎نوع‎این‎مصداق‎که‎بوده‎متفکرانی‎می‎ ‎انتخاب‎چنین‎روشی‎در‎خوان ‎جابری‎قرار ‎شاید گیرد.

داند‎]زاویه‎در‎دان ‎بغی ‎می‎مرج ی‎‎عنوان‎سلطهبرابر‎جرجانی‎بدین‎دلیل‎باشد‎که‎ایشان‎را‎به
‎شکل ‎روش‎شیخ‎بر ‎اقتداری‎اس ‎که ‎مرج ی ‎جرجانی‎و ‎در ‎عبدالقاهر گیری‎اصلی‎جابری‎با

‎ذهن‎می‎مخاطب‎ بررسی‎محل‎استنادهای‎جابری‎به‎آراء‎جرجانی‎القاگر‎این‎‎تواند‎داشته‎باشد[.
‎استنباط‎چنین‎مخاطب‎ نخس‎نگاه‎در‎شاید‎که‎ اس‎مسئله‎‎کند‎را‎متفاوت‎روش‎دو‎جابری‎که

نظر‎دق ‎برد.‎با‎کند؛‎ی نی‎واگرایی‎و‎همگرایی‎را‎در‎ضمن‎هم‎پی ‎میبر‎آراء‎عبدالقاهر‎پیاده‎می
‎اندیشه‎جرجانی‎چنین‎فرضیه ‎خوان ‎انتقادی‎جابری‎از ‎بررسی‎در ‎ادامه ای‎مخدوش‎اس ‎)در

‎ ‎عبدالقاهر‎‎‎خواهد‎شد(. ‎این‎میان، ‎‎در ‎پروژه ‎در ‎»‎ربینقد‎عقل‎ع»، م رض‎نقد‎صری ‎قرار‎‎در
‎حوزه‎با‎تنگاتنگی‎رابطه‎نهاده‎بنا‎ بغی‎ دان‎در‎جرجانی‎که‎روشی‎،ایشان‎نظر‎از‎زیرا‎گرف ؛

‎ جاییم رف‎تا‎دارد‎اصلیشناسی‎از‎یکی‎را‎آن‎میکه‎تلقی‎ شناخ‎ابزارهای‎ترین‎،طرفی‎از‎.کند
شیدن‎اس ‎به‎گمان‎جابری،‎جرجانی‎وجودی‎بغی ،‎شیوه‎درس ‎اندی‎که‎فلسفه‎با‎توجه‎به‎این

جلوه‎دادن‎روش‎خود،‎در‎دان ‎بغی ‎اس .‎‎دنبال‎حقیق ‎برای‎سم ‎و‎سو‎دادن‎به‎اندیشه،‎به
‎اندیشه‎دادن‎قرار‎اهتمام‎محل‎برای‎را‎زمینه‎دیدگاهی‎چنین‎،نتیجه‎در‎‎.کرد‎فراهم‎عبدالقاهر‎‎

‎عده‎روش دوم: ‎اندیشه ‎همگرایی؛ ‎و ‎ایده ‎صاحب ‎را ‎دیگر ‎میای ‎)اندیشهبرجسته های‎کند

‎که‎دلیل‎این‎به‎)همگرا‎بهروش‎را‎درستی‎شناسی‎فکر‎در‎را‎ بغی‎از‎منتخبی‎ت بیر‎تا‎گرفتند‎کار
‎آراء‎از‎جابری‎ خوان‎.کند‎نهادینه‎عربی‎م اصر‎می‎قرار‎زمره‎این‎در‎سکاکی‎و‎جاحظ‎از‎ گیرد.

زند‎که‎روش‎رقم‎می‎ ‎را‎در‎این‎عنوان‎سلطه‎مرج ی‎در‎بغیطرفی،‎طرح‎جایگزینی‎سکاکی‎به
دلیل‎محوری ‎موضوع‎مورد‎بحث‎بر‎روش‎نخس ،‎جز‎در‎صورت‎ضرورت‎از‎پرداختن‎به‎روش‎به
‎صرف‎میدوم‎شود.نظر‎

  های پژوهشها و فرضیه. پرسش۲-1
که‎خوان ‎انتقادی‎جابری‎از‎اندیشه‎جرجانی‎بر‎پایه‎حذف‎روش‎عقغنی ‎‎این‎جستار‎با‎فرض‎این

‎‎گویی‎به‎سؤالات‎زیر‎اس :دنبال‎پاسخبیانی‎اس ‎به‎دایره‎عقل‎‎جرجانی‎از
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‎1گرفته‎صورت‎نگاهی‎چه‎با‎جرجانی‎اندیشه‎با‎رابطه‎در‎جابری‎عربی‎عقل‎بازخوانی‎پروژه‎:‎ اس
‎از‎تصویری‎چه‎و‎می‎برجسته‎مخاطب‎ذهن‎در‎را‎کند؟جرجانی‎

‎۲‎بر‎تمرکز‎با‎جابری‎:«قیاس»‎مفاهی‎چه‎جرجانی‎اندیشه‎میدر‎تطبیق‎ بغی‎بر‎ -م‎فکری‎را

‎دهد؟‎‎
‎۳‎جابری‎:«استدلالی‎نظام»‎کرده‎ ت ری‎چگونه‎جرجانی‎اندیشه‎در‎اس ؟را‎
‎۴م انی‎،م نی‎عنصر‎سه‎جابری‎نظر‎از‎.دارند؟‎جایگاهی‎چه‎جرجانی‎اندیشه‎در‎عقل‎و‎النحو‎

‎هافرضیه
 طاف‎از‎اندیشه‎جرجانی،‎در‎رسد،‎جابری‎با‎نوعی‎تصویرسازی‎منفی‎و‎ییر‎قابل‎ان:‎به‎نظر‎می1

‎ ‎بیانی ‎عقل ‎دایره ‎از ‎ایشان ‎حذف‎روش‎عقغنی  ‎جاییصدد ‎قابل‎اس ‎تا ‎را ‎روشی ‎چنین که
‎تقدم‎دیدگاه‎بر‎روش،‎س ی‎بر‎حقیق ‎بازسازی‎نمی ‎که‎به‎گمان‎جابری،‎عبدالقاهر‎با ‎زیرا بیند؛

‎داشته ‎ماهی ‎و‎ذات‎که‎چنین‎روشاس ‎در‎حالیجلوه‎دادن‎روش‎خود‎در‎دان ‎بغی ‎را ی‎با
‎بغی ‎فاصله‎زیادی‎دارد.

‎به۲ ‎قیاس‎بیانی، ‎دادن‎دایره ‎جلوه ‎گسترده ‎که‎جابری‎با ‎گویا :‎مسئله‎این‎کردن‎نهادینه‎دنبال
‎به ‎بر‎این‎اساس،‎عنوان‎وجه‎شبه‎در‎نظر‎میاس ‎که‎عقل‎بدون‎دلیل‎عوامل‎مختلفی‎را گیرد.

.‎از‎طرفی،‎ایشان‎قیاس‎در‎اندیشه‎جرجانی‎گنجاندگرایی‎میروش‎جرجانی‎را‎ذیل‎رویکرد‎ذهنی
‎داند.را‎مبتنی‎بر‎تشبیه‎و‎فاقد‎قط ی ،‎اعتبار‎و‎پوی ‎عقلی‎می

بندی‎استدلالی‎فکر‎)روش‎استدلال(‎نزد‎جرجانی‎را‎متأثر‎از‎آید‎که‎جابری‎صورت.‎چنین‎بر‎می۳
‎خدم ‎مشاهدمنطق‎ارسطویی‎نمی ‎در ‎را ‎جرجانی‎استدلال ‎آراء ‎در ‎که ‎زیرا ‎تا‎بیند؛ ات‎دانسته

‎نظریهجایی ‎استدلال‎میکه ‎جابری‎روش‎ای‎تحمیلی‎خروجی‎این‎نوع ‎نظر ‎از ‎این‎رو، ‎از شود.
‎نمایی‎روش‎ارسطویی‎را‎ندارد.‎استدلالی‎جرجانی،‎قدرت‎واقع

-النحو‎ریشه‎در‎موضعشود‎که‎نگاه‎جابری‎به‎سه‎عنصر‎عقل،‎م نی‎و‎م انی.چنین‎برداش ‎می۴

گرا‎دارد‎و‎این‎امر‎را‎همسو‎شناسی‎جرجانی‎داشته‎که‎مبنایی‎عینی ف به‎م رگیری‎ایشان‎نسب 
‎م رف  ‎دیدگاه ‎اندیشه‎جرجانی‎تطبیق‎میشناسی‎برساخ با ‎به‎گمان‎جابری‎در‎گرایی‎بر دهد.

النحو‎اس .‎النحو‎بر‎عقل‎تا‎حدی‎بوده‎که‎گویی‎عقل‎برابر‎با‎م انیاندیشه‎جرجانی‎سلطه‎م انی
-بیند‎که‎این‎امر‎نه‎تنها‎از‎ارزش‎عقل‎مییشه‎ایشان‎عقل‎مطیع‎م نی‎میبر‎این،‎در‎اندعغوه

آورد.‎جابری‎با‎برجسته‎کردن‎نق ‎دخال ‎سوژه‎)فاعل‎کاهد؛‎بلکه‎ارزش‎م نی‎را‎نیز‎پایین‎می
‎،م نی‎گرفتن‎ ‎اختیار ‎در ‎جرجانی‎با ‎که ‎دلال ‎دارد ‎این‎مسئله ‎بر ‎ ‎جرجانی، ‎اندیشه ‎در شناسا(

‎عقل‎درم انی ‎و ‎بوده‎النحو ‎مبنای‎ذهنی ‎خود ‎کردن‎روشی‎بر ‎نهادینه ‎عبارتی،‎صدد ‎به اس .
‎دیدیه‎اصلی‎جابری‎نشان‎دادن‎وجه‎م رفتی‎عقل‎در‎اندیشه‎جرجانی‎اس .

‎
‎
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 . روش پژوهش3 -1

ای‎اس .‎از‎طرفی،‎بحث‎کنونی‎با‎ها‎و‎اطغعات‎کتابخانهرو‎شیوه‎گردآوری‎دادهدر‎پژوه ‎پی 
‎استقرا‎روش‎و‎کیفی‎پارادایمرویکرد‎پایه‎ انتقادی‎به‎پروژه‎‎-های‎فکری‎يی‎در‎تغش‎اس ‎بر

‎ ‎عربی»‎‎نظری ‎عقل ‎نقد ‎روش« ‎سبک‎خوان ‎و ‎استنباط ‎مقوله‎به ‎دو ‎از ‎جابری ‎عابد شناسی
‎‎«قیاس» ‎استدلالی»‎‎و ‎یک‎‎«نظام ‎نکردن‎بر ‎دلیل‎تکیه ‎جرجانی‎بپردازد. ‎عبدالقاهر ‎اندیشه در

گیری‎اصلی‎جابری‎در‎مواجهه‎وب‎نظری‎این‎اس ‎که‎موضععنوان‎مبنای‎چارچ‎پارادایم‎خاص‎به
صورت‎گزینشی‎اقدام‎به‎کاربس ‎اصولی‎گرای‎جرجانی‎اس ؛‎بنابراین‎بهشناسی‎عینی با‎م رف 

‎و‎ ‎رویکردها ‎بیدیدگاه‎از ‎ب د‎م رفتی‎اندیشه‎جرجانی‎را ‎تا ‎دهد؛‎های‎مختل ‎کرده ارزش‎جلوه
‎فکری‎پروژه‎عربی»بنابرین‎عقل‎نقد‎»در‎‎با‎ارتباط‎می‎را‎چندجانبه‎نگاهی‎،بغیی‎میراث‎از‎.طلبد

اند‎شناسی‎جابری‎را‎تشکیل‎دادهزیربنای‎روش‎هایی‎بوده‎که‎این‎رو،‎در‎این‎پژوه ‎مبنا‎پارادایم
رد‎همدیگر‎باشند.‎در‎نتیجه،‎در‎بحث‎مذکور‎‎هایی‎در‎هرچند‎که‎ممکن‎اس ‎گاهی‎چنین‎پارادایم

‎این‎به‎انتقادی‎نگاهی‎بهبا‎،پروژه‎چارچوب‎منزله‎می‎گرفته‎قرار‎نظری‎که‎ اس‎ذکر‎شایان‎.شود
‎ِجلدی‎چهار‎مجموعه‎در‎مذکور‎پروژه«‎تکوین‎ال ربی‎ال قل»‎،«ال ربی‎ال قل‎بنیة»‎،«ال ربی‎السیاسی‎عقل»‎

‎ ‎ال ربی»و ‎‎«عقل‎الأخغقی ‎مباحث‎کلیدی‎جابری‎نسب خورده‎رقم ‎اما، ‎روشاس . ‎خوان ‎و -به

بیشترین‎بسامد‎را‎دارد.‎‎«بنیة‎ال قل‎ال ربی»و‎‎«تکوین‎ال قل‎ال ربی»‎‎ث‎بغیی‎در‎دو‎کتاب‎شناسی‎میرا
‎مبنای‎کتاب‎دو‎این‎،بنابراین‎گرفته‎قرار‎جابری‎استنادهای‎محل‎استخراج‎. اس‎‎

 تحقیق ۀ. پیشین4-1

‎نظری‎تاکنون‎پیرامون‎نوع‎خوان ‎و‎روش ‎پروژه از‎‎«نقد‎عقل‎عربی»شناسی‎عابد‎جابری‎در
‎صورت‎پژوهشی‎بغیی‎میراث‎نگرفته‎بسیار‎فکری‎پروژه‎این‎با‎رابطه‎در‎مطال اتی‎حوزه‎اما‎اس ؛

‎پژوه گسترده ‎از ‎ت دادی ‎به ‎که ‎اس  ‎و ‎فارسی ‎می‎های ‎اشاره ‎نحوه‎عربی ‎که ‎چند ‎هر شود
‎‎پردازش‎موضوع‎مورد‎بحث‎با‎پیشینه‎کامغ‎متفاوت‎اس :

بررسی‎و‎نقد‎رویکرد‎انتقادی‎محمد‎عابد‎»در‎مقاله‎‎(1۴00)نژاد‎و‎حمید‎ریحانی‎یحیی‎بوذری
‎بر‎جابری‎‎عربی‎ عقغنی–‎اسغمی‎»رسیده‎نتیجه‎این‎ذهنبه‎رویکرد‎که‎اند‎نگرش‎بر‎گرایی

‎یبیشاوی‎سارا‎.دارد‎یلبه‎جابری‎‎(1۳۹۷)‎پایان‎در‎نامه«‎بر‎دین‎فهم‎در‎جابری‎عابد‎محمد‎دیدگاه
دهد‎و‎گزارشی‎توصیفی‎از‎پروژه‎فکری‎جابری‎ارايه‎می‎ابی‎با‎نگاهی‎ایج«‎اساس‎نقد‎عقل‎عربی
نامه‎در‎پایان‎(1۳۹۳)‎محمدعلی‎نوری‎پردازد.‎سید‎های‎منتقدان‎جابری‎میهمچنین‎به‎نقد‎دیدگاه

مت صبانه‎و‎بدبینانه‎جابری‎‎به‎بررسی‎نگاه‎»‎تحلیل‎و‎نقد‎دیدگاه‎محمد‎عابد‎جابری‎درباره‎تشیع»
‎پرداختهنسب  ‎تشیع ‎اسبه ‎جغلی ‎س ید ‎سید ‎و ‎ج فری ‎جنیدی ‎محمود . (1۳۹1)‎‎مقاله‎ در

‎‎«جابری‎عابد‎محمد‎دیدگاه‎بر‎نقدی‎و‎بررسی‎ایديولوژی؛‎دام‎در‎اپیستمولوژی‎»جنبه‎از‎یکی‎های
‎منفی‎می‎عربی‎عقل‎نقد‎پروژه‎در‎ایديولوژی‎سیطره‎در‎را‎جابری‎رویکرد‎کار‎مبنای‎وی‎که‎دانند

های‎عربی‎در‎رابطه‎با‎ترین‎پژوه اس .‎از‎مهمستیزی‎قرار‎داده‎شیعستیزی‎و‎تخود‎را‎بر‎ایران
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البنیة‎المنطقیة‎لنقد‎ال قل‎ال ربی‎والإسغمی‎عند‎‎«‎نامه‎در‎پایان‎(۲01۶)‎موضوع‎مورد‎بحث؛‎حمادی‎النوی

های‎جدید‎متفکران‎تحلیل‎عوامل‎مؤثر‎در‎گرای ‎ضمن‎‎«کل‎من‎محمد‎عابد‎الجابری‎و‎محمد‎آرکون
‎عقل‎نقدی‎‎عربی، ‎ایپستمولوژیک‎و ‎اصول ‎که ‎رسیده ‎این‎نتیجه ‎فکر‎‎‎-به ‎ساختار فلسفی‎در

ال قل؛‎نقد‎‎نظریة‎»در‎مجموعه‎چهارجلدی‎‎(۲00۲)ای‎دارد.‎جورج‎طرابیشی‎م اصر‎عربی‎جایگاه‎ویژه

عربی‎به‎منابع‎‎کند‎که‎جابری‎در‎پروژه‎نقد‎عقل‎در‎ضمن‎نقد‎صریحی‎بیان‎می‎«نقد‎ال قل‎ال ربی
اس .‎وی‎که‎از‎منتقدان‎اصلی‎جابری‎بوده‎دوم‎بسنده‎کرده‎و‎از‎منابع‎اصیل‎یافل‎مانده‎دس 

‎نسب  ‎جابری ‎صری  ‎نقدهای ‎ریشه ‎در ‎را ‎عربی ‎فرهنگ ‎میقوم‎به ‎ایشان ‎کمال‎گرایی بیند،
آوری‎اقدام‎به‎جمع‎«الجابری‎التراث‎والنهضة؛‎قرايات‎فی‎أعمال‎محمد‎عابد‎»در‎کتاب‎(۲00۴)‎‎عبداللطی 
‎نقد‎عقل‎عربی‎جابری‎کردهپژوه  ‎پروژه ‎های‎مرتبط‎با ‎جابری‎با ‎ایشان، ‎به‎عقیده ابزار‎‎اس .

‎فلسفه‎م اصر‎به‎نقد‎میراث‎عربی‎می از‎کمال‎(۲008)‎‎«التراث‎والمنهج‎بین‎أرکون‎والجابری»پردازد.
‎، عبداللطی«‎عقل‎هناك‎هل‎الجابری‎عابد‎محمد‎لمشروع‎نقدیة‎قراية‎عربی؟»‎ی‎هشام‎از‎ضیب(1۹۹۳‎)‎‎و

‎التوافق» ‎عقل ‎أم ‎ال قل ‎‎«نقد ‎عبداللطی ‎‎از 1۹۹8‎)کمال )‎با‎ ‎جابری ‎فکری ‎پروژه ‎بر ‎تمرکز ‎با نیز
اند.‎این‎دو،‎روش‎جابری‎عقل‎عربی‎پرداخته‎های‎اصلی‎در‎نقد‎دیدگاهی‎انتقادی‎به‎بررسی‎مؤلفه

‎پروژه‎در‎عربی»را‎عقل‎نقد‎»می‎محور‎دانند.ایديولوژیک‎‎
اس ‎هرچند‎ها‎انتقادی‎بودهدهد‎که‎رویه‎بیشتر‎این‎پژوه ه‎پژوه ‎نشان‎میبررسی‎پیشین

‎عده ‎گزارش‎که ‎به ‎نیز، ‎روش‎ای ‎و ‎وی ‎آثار ‎از ‎آراء‎توصیفی ‎فکری ‎پیرامون ‎رویکرد شناسی
‎ ‎پرداخته‎کغمی، ‎تشیع ‎تحقیق‎پی سیاسی‎و ‎آنچه‎مشخص‎اس ، ‎برای‎اند. ‎به‎‎رو نخستین‎بار

‎روشبررسی‎موردی‎محل‎استناده ‎نوع‎خوان ‎و ‎جرجانی‎ای‎جابری، ‎اندیشه شناسی‎ایشان‎از
‎‎پردازد.‎می

 . چارچوب نظری تحلیلي۲
 «نقد عقل عربي». پروژه نظری 1-۲

‎نظری‎پروژه‎تبیین‎به‎ ‎و‎در‎مرحله‎ب د،‎می«‎نقد‎عقل‎عربی»پژوه ‎حاضر‎ابتدا دان ‎‎پردازد،
‎طرح ‎پروژه ‎این ‎ضمن ‎جرجانی‎در ‎محوری ‎اندیشه ‎می‎بغی ‎با ‎مفهوم ‎سپس‎از زاویه‎‎شود،

‎پارادایم ‎و ‎رویکردها ‎فکری ‎‎–های ‎جابری ‎خوان  ‎نوع ‎استنباط ‎به ‎مختل  ‎آراء‎انتقادی از
‎می‎عبدالقاهر‎.پردازد‎‎پروژه‎در‎عربی»جابری‎عقل‎نقد‎»‎تأثیرپذیری‎با‎و‎عقل‎به‎م رفتی‎نگاهی‎با

‎فیلسوف‎ ‎لالاند ‎به‎عقل‎سازنده180۷فرانسوی‎(‎از ‎عقل‎را ‎ساخته‎(la raison constituante‎م(، ‎و )

(‎ ‎تقسیم‎کردهla raison constitueeشده )‎ ‎و‎سه‎نظام‎م رفتی؛ ‎برهانی‎‎اس ، ‎عرفانی‎و عقل‎بیانی،

‎مطرح‎می)مؤلفه ‎را ‎عقل‎عربی( ‎های‎تشکیل‎دهنده‎ساختار ‎تولید‎‎کند‎تا ‎که‎در‎شیوه علومی‎را
‎عرب ‎بگنجاندفکری ‎نظام ‎سه ‎این ‎در ‎را ‎نق ‎داشتند ‎‎ها ‎نوعی ‎ایجاد ‎با ‎و‎‎و ‎فکری وحدت

‎با‎نگاهی‎نو‎به‎میراث‎ییر‎قابل‎ان طاف نظام‎م رفتی‎‎پذیری‎یکپارچکی‎در‎منظومه‎فکری‎خود،
‎عقل‎که‎ اس‎مسئله‎این‎ ‎القاء ‎صدد ‎ایشان‎در ‎کند. ‎ذهن‎مخاطب‎برجسته ‎در ‎را برساخته‎‎آنها
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‎اصلی‎ ماهی‎ ‎انداخته‎که‎با متغیر‎‎عقل‎برساخته‎که‎باید‎ثابتی‎بر‎دستگاه‎م رفتی‎عربی‎سیطره
‎‎بیند.باشد‎در‎تضاد‎اس ؛‎زیرا‎عقل‎عربی‎را‎مبتنی‎بر‎متن‎می

‎ ‎زمره ‎در ‎را ‎بغیی ‎میراث ‎بیانی»جابری ‎عقل »‎مشترك‎ ‎اصولی ‎بر ‎تمرکز ‎با ‎تا گنجانیده
(‎قیاس‎همچونdeduction‎ )‎ دان‎نقد‎به‎ ‎نظام‎استدلالی‎و‎م نا ‎به‎یايب‎بر‎شاهد، های‎بیانی‎یا

‎عبارتی‎‎ ‎که ‎را ‎خود ‎باور ‎این‎مبنا، ‎بر ‎ثاب ‎بپردازد. ‎عقل‎عربی‎بیانی‎برساخته ‎علم‎»دیگر، باید
‎اندیشیدن‎اصول‎شیوه‎و‎عربی‎زبان‎در‎ ‎نخس ، )جابری،‎»‎وجو‎کردهای‎بیانی‎آن‎جس عربی‎را

۲00۹‎: ال‎،1۳0‎)‎‎فکری‎پروژه‎عربی»بر‎عقل‎نقد‎»می‎تطبیق‎را‎عربی‎عقل‎از‎خود‎منظور‎و‎دهد
‎نه‎بیان‎میاینگو ‎که‎فرهنگ‎عربی‎اسغمی‎بهمجموعه»‎‎کند: ‎قواعدی‎بوده ‎اصول‎و مثابه‎ای‎از
عنوان‎نظام‎م رفتی‎دهد‎و‎بهپی ‎پای‎گروندگان‎به‎خود‎قرار‎می‎ای‎برای‎کسب‎م رف ‎شالوده

عقل‎،‎‎و‎این‎ت ری ‎را‎موازی‎با(555؛‎همان،‎ب:‎،۷0‎ال :۲00۹‎جابری،‎‎)ر.‎ك:‎»‎کندبر‎آنها‎تحمیل‎می
‎به»برساخته‎که‎عنوان‎می‎دیده‎اجتماعی‎و‎انسانی‎شودتولیدی‎»‎،پارسانیا(1۴0۲‎:۷8‎)می‎ پی‎.برد

که‎منظور‎جابری‎از‎عقل؛‎عقلی‎اس ‎که‎به‎نگاه‎انسان‎برای‎رسیدن‎به‎‎توان‎گف ‎بنابراین،‎می
‎م رف ‎جه ‎می ‎مهم‎دهد. ‎عقل‎بیانی‎را ‎ظرفی ایشان، ‎با های‎دینی‎ترین‎عقل‎برای‎مواجهه

اس .‎در‎واقع،‎نگاهی‎که‎وی‎به‎علوم‎ای‎به‎این‎نظام‎م رفتی‎داشته‎داند.‎از‎این‎رو،‎نگاه‎ویژهمی
‎بغی ‎به ‎جمله ‎عقل‎‎عنوان‎بیانی‎از ‎آن‎ساختار ‎در ‎را ‎آنها ‎اصیل‎فرهنگ‎عربی‎داشته فرآورده
در‎عصر‎تدوین‎)قرن‎بیند‎که‎پایه‎و‎اساس‎آنها‎وارداتی‎می‎شناختی،‎ییر‎عربی‎و‎چارچوب‎شناخ 

‎و‎تمدن‎تشکیل‎چگونگی‎که‎هجری‎دوم‎‎ صری‎انتقاد‎م رض‎در‎دوره‎این‎در‎اسغمی‎فرهنگ
‎روند‎این‎و‎شده‎مستحکم‎) گرف‎قرار‎جابری‎سده‎در‎تا‎داشته‎رسیدهادامه‎خود‎اوج‎به‎ب د‎های-

ن‎علوم‎را‎عامل‎به‎جرجانی‎در‎نهادینه‎کردن‎تفکر‎قیاسی[.‎جابری‎که‎ایاند‎]دیدگاه‎ایشان‎نسب 
‎شکل ‎در ‎می‎اصلی ‎ذهنی ‎عربی ‎گیری ‎درون»داند ‎تحلیل ‎را ‎خود ‎شناخ رویکرد شناسی‎مایه
‎‎(.‎،۳۳ال :۲00۹‎)جابری،‎»‎اس که‎عقل‎عربی‎از‎آن‎ناشی‎شده‎داند‎فرهنگ‎عربی‎می

   انتقادی  -های فکری بر پایه پارادایم« نقد عقل عربي. »۲-۲

‎ب ‎دایره‎هجابری‎که‎عقل‎برساخته‎را ‎در ‎روش‎جرجانی‎را ‎گرفته‎تا ‎اختیار عقل‎‎عنوان‎ابزاری‎در
‎دهد‎جلوه‎دستاورد‎فاقد‎بیانی‎موضع‎خاصی‎مهارت‎نسب با‎را‎خود‎اصلی‎گیری‎م رفتی‎رویکرد‎به

‎مقوله‎دو‎بر‎قیاس»جرجانی»‎‎استدلالی»و‎نظام»‎‎قالب‎دو‎این‎در‎را‎برساخته‎عقل‎تا‎داده‎نشان
‎ ‎از ‎کند. ‎م رف آنجاک‎ت ری  ‎عینی ه ‎مبنایی ‎جرجانی ‎شناسی ‎و ‎دارد ‎م رف »گرا شناسی‎در

عنوان‎مواردی‎کامغ‎عینی‎مورد‎ها‎بهگرا‎مقصود‎از‎دانستن،‎این‎اس ‎که‎ادراکات‎و‎ارزشعینی 
‎می‎قرار‎میمغحظه‎ دس‎عینی‎ حقیق‎به‎ ‎بپیماید، «‎یابدگیرند‎که‎اگر‎محقق،‎مسیر‎درستی‎را
‎‎‎،بلیکی(1۳۹1‎:۴1‎.)اینت‎بیشتر‎ گزارهوضی‎، رهیاف‎این‎در‎مشاهدهکه‎های‎قرار‎استدلال‎مبنای‎ای
‎سوژهمی‎ت امل‎با‎رابطه‎در‎و‎،گیرند‎‎ابژه‎و‎)فاعل(‎‎‎«پدیدهابژه‎)شناخته(‎ها‎و‎ذاتی‎م نای‎با‎هایی
‎ م ناس‎ کش‎پژوهشگر‎ نق‎بنابراین‎هستند؛‎مطلق‎»‎،1۳۹۳)حبیبی‎:۲۹‎:واعظی‎:ك‎.ر‎؛‎‎1۳80‎:۴۳۳‎
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-‎۴۳۴.)‎(‎انتقادی‎ ‎این‎پارادایم‎نظریه ‎جابری، ‎گویا ‎این‎اساس، Critical theory‎بر ‎که )«‎مشاهده

‎به‎عینی‎ پی‎مشاهدهفرضدلیل‎های‎ت یین‎شناختاری‎عغیق‎ ‎این‎رو، ‎از گر‎ییر‎ممکن‎اس .
‎توجیه‎م رف ‎هستند‎های‎کننده‎شیوه ‎»‎کش ‎و 1۳۹1‎)بلیکی، :1۹۶‎-‎1۹۷‎ ‎بر‎م رف ( ی‎شناسرا

(‎ازphenomenalism‎که‎تمرکز‎بر‎اصل‎پدیدارگرایی‎)در‎حالی‎دهد.‎گرای‎جرجانی‎ت میم‎میعینی 
‎بر‎این‎مبنا‎کهPositivism‎گرایی‎)پارادایم‎اثبات ای‎که‎بر‎تجربه‎باشد؛‎تجربهنظریه‎باید‎مبتنی»(

باید‎عاری‎»اهده‎و‎این‎مش(1۳۹1‎:۷۳‎)بلیکی،‎»‎تواند‎به‎وسیله‎حواس‎خود‎درك‎کندگر‎میمشاهده
شناسی‎جرجانی‎به‎م رف ‎»(Medewar, 1969: 147)‎داوری‎سوژه‎باشداز‎هرگونه‎دخال ‎و‎پی 

‎تر‎بوده‎و‎در‎نفی‎تطبیق‎پارادایم‎نظریه‎انتقادی‎بر‎اندیشه‎عبدالقاهر‎اس .نزدیک
-گیری‎از‎این‎اصل‎ِعقلاز‎طرفی،‎جابری‎با‎طرح‎استدلال‎قیاسی‎س ی‎بر‎آن‎داشته‎با‎بهره

‎گرایی‎(‎انتقادیCritical‎Rationalism«‎)‎منطقی‎استدلال‎و‎منطقی‎برهان‎ نق‎ اهمی‎میزان‎در

شناختی‎ناکارآمد‎جلوه‎دهد.‎از‎آنجاکه‎جرجانی‎را‎از‎ب د‎م رف ‎اندیشه‎»(Popper, 1972: 51‎)‎قیاسی

هد‎شد[،‎شاید‎ای‎را‎قبول‎ندارد‎]در‎ادامه‎تبیین‎خوامشاهده‎های‎ایشان،‎استدلال‎حاصل‎از‎گزاره
‎پارادایم‎دیگری‎از‎عقل ها‎که‎همه‎م رف پیرامون‎این‎گرایی‎انتقادی‎‎-انتظار‎وی‎از‎استدلال‎با

‎که‎باشد‎داشته‎همخوانی‎هستند‎عقل»موقتی‎گرایی‎گزاره‎بین‎تمایزی‎هیچ‎انتقادی‎و‎نظری‎های
‎ای‎نمیهای‎مشاهدهگزاره ‎از‎منظر‎این‎رهیاف ، اند‎و‎در‎بسته‎به‎نظریهتمام‎مشاهدات‎وا‎گذارد،

ها‎برای‎تبیین‎قیاسی‎اس ‎و‎نظریه‎افتند.‎مشاهده‎در‎خدم ‎استدلال‎افقی‎از‎انتظارات‎اتفاق‎می
که‎منتظر‎دانشمندان‎به‎جای‎این‎که‎برآمده‎از‎مشاهدات‎باشند.‎شوند،‎نه‎اینمشاهدات‎ساخته‎می

-های‎قیاسی(‎را‎در‎طبی  ‎به‎دی‎)نظریهبمانند‎تا‎طبی  ،‎نظم‎خود‎را‎به‎آنان‎بنمایاند،‎باید‎قواع

توان‎گف ‎که‎می‎نژاد‎.‎بر‎این‎اساس،‎همسو‎با‎نتیجه‎پژوه ‎بوذری(1۳۹1‎:1۹۴)بلیکی،‎»‎کار‎برند
ابژه‎نقشی‎در‎‎داند‎و‎گر‎میگرایی،‎م نا‎را‎برساخته‎ذهن‎مشاهدهجابری‎متناسب‎با‎رویکرد‎ذهنی»

گرا‎شناسی‎ذهنی‎باید‎توجه‎داش ‎که‎در‎م رف (.1۴00‎:1۹1‎نژاد،‎)بوذری«‎م نای‎شکل‎گرفته‎ندارد
«‎سوژه‎سوی‎از‎که‎ اس‎چیزی‎حاصل‎بلکه‎نیس ؛‎ابژه‎و‎سوژه‎ت امل‎حاصل‎م نا‎‎تحمیل‎ابژه‎بر
مغزمه‎منطقی‎با‎‎گرایی‎ذهنی»البته‎ذکر‎این‎نکته‎ضروری‎اس ‎که‎(.1۳۹1‎:۴1‎)بلیکی،‎»‎شودمی
‎فنسبی ‎که ‎م نا ‎بدین ‎ندارد؛ ‎ذهنگرایی ‎نسبیرد ‎ضرورتا ‎نسبیگرا ‎نیس ‎و ‎گرا ‎آن‎‎گرا نیازمند

به‎های‎جابری‎نسب گیریخغصه‎با‎توجه‎به‎موضع‎(.1۳80‎:۴۳۲)واعظی،‎»‎گرا‎باشدنیس ‎که‎ذهن
‎عینیم رف  ‎میشناسی ‎جرجانی، ‎م رف گرای ‎دیدگاه ‎با ‎جابری ‎گرف ‎که ‎نتیجه شناسی‎توان

‎ برساخ(‎گراییConstructionismبر‎ )‎‎ ‎که ‎انتظار‎»این‎مبنا ‎در ‎که ‎ندارد هیچ‎حقیق ‎عینی‎وجود

‎.ببرد‎سر‎به‎محقق‎ کش‎ م رف‎این‎نمیدر‎ کش‎م نا‎ واق ی‎،میشناسی‎ساخته‎بلکه‎،شود-

-همسو‎باشد؛‎زیرا‎به‎باور‎ایشان‎با‎کاربس ‎استدلال‎قیاسی‎]منطقی[‎می‎(1۳۹1‎:۴1‎)بلیکی،‎»‎شود

‎این ‎حقیق ‎عینی‎به‎استدلال‎‎توان‎به‎حقیق ‎عینی‎دس ‎یاف ‎و ‎روش‎جرجانی‎که‎از ‎با امر
‎‎‎قیاسی‎رسیده‎در‎تضاد‎اس .



 12                                                                                               1405، بهار  47 ياپیپ ۀ، شمار1 ۀ، شمار18ادب عربي سال  

 . بحث و بررسي3
 . جرجاني بنیانگذار منطق تفکر قیاس در بلاغت عربي1-3

‎ اس‎مهم‎این‎بیانگر‎بغیی‎میراث‎بر‎تأکید‎با‎بیانی‎عقل‎حوزه‎در‎جابری‎فکری‎پروژه‎بررسی
‎ایشان‎که‎است‎منبع‎را‎بیانی‎میقیاس‎ بغی‎در‎جرجانی‎م رفتی‎ایننباطی‎بیشتر‎ توضی‎.داند‎که

‎،جابری‎نظر‎از‎‎ی نی‎کرد؛‎نهادینه‎عربی‎ بغی‎در‎را‎قیاس‎تفکر‎منطق‎که‎ اس‎کسی‎عبدالقاهر
‎اندیشیدن‎و‎تفکر‎راه‎تنها‎شبیه‎و‎تمثیل‎در‎میرا‎جاییسازی‎تا‎داند‎و‎رفته‎فراتر‎ بغی‎حد‎از‎که
‎نیز‎منطق‎تمثیل‎عقل‎بیان ‎این‎ی‎را که‎جابری‎چه‎دیدگاهی‎نسب ‎به‎قیاس‎دارد‎در‎تثبی ‎کرد.
‎مؤلفه ‎میان ‎تفکیک ‎قیاس ‎محوری ‎بیانی‎‎های ‎قیاس ‎به ‎منفی ‎بار ‎تحمیل ‎و ‎بیانی ‎و منطقی

‎‎شود.مشخص‎می
شوند‎را‎های‎بیانی‎که‎حمل‎شاهد‎م لوم‎بر‎یايب‎مجهول‎میترین‎گونهبنابراین،‎جابری‎قوی

‎در‎قر‎ ‎انسجام‎و‎یکپارچگی‎خاصی‎نقد‎یک‎راستا ‎با‎گنجانیدن‎آنها‎ذیل‎قیاس‎بیانی‎با ار‎داده‎تا
‎صریحی‎‎:بیان‎با‎و‎،کند‎وارد‎جرجانی‎بر«‎شروطه‎یستوفی‎عندما‎التشبیه‎فی‎الإعجاز‎سر‎الجرجانی‎یشرح

‎والبغییة‎البیانیه‎‎لل‎الاستدلالیة‎بالطبی ة‎تام‎وعی‎علی‎کانوا‎ال ربیة‎البغیة‎علماء‎....‎عنه‎عبر‎ما‎وهذا‎.ال ربی‎بیان

‎ت بیرا‎الجرجانی‎:قال‎حینما‎واضحا»‎‎،جابری(۲00۹‎: ال‎،1۳0)‎‎جرجانی‎کغم‎به‎استناد‎و«‎فهی‎الاست ارۀ‎أما

‎من‎ضرب‎قیاس‎والتشبیه‎التمثیل‎من‎ونمط‎التشبیه»‎‎،جابری(۲00۹‎: ال‎،1۳0‎،جرجانی‎1۹۹1؛‎:۲0‎)‎،است اره
‎اندیشه‎در‎را‎تمثیل‎و‎تشبیه‎می‎قیاس‎با‎برابر‎عبدالقاهر‎این‎به‎قايل‎جرجانی‎که‎ اس‎ واض‎.داند

‎اس ؛‎مهم‎این‎اما‎را‎هدفی‎چه‎قیاس‎با‎جرجانی‎و‎دارد‎قیاس‎این‎از‎تصویرسازی‎چه‎جابری‎که
التشبیه‎قیاس‎کما‎یقول‎الجرجانی،‎»جابری‎با‎تأکید‎بر‎جمله‎تبیین‎خواهد‎شد.‎‎کند‎در‎ادامه‎یدنبال‎م

‎والا ‎والمجاز ‎تقوم ‎أسالیب‎ت بیریة ‎بینهما‎ست ارۀ ‎علی‎أصل‎لمناسبة ‎علی‎حمل‎فرع ‎‎«کلها ‎ال :۲00۹‎)جابری، ،

1۳0‎)‎دارد‎س ی‎بوده‎قبل‎عبارت‎تکرار‎که‎‎]جابری‎ ذهنی‎مبنای‎بر‎قیاسی[‎بیانی‎قیاس‎انتساب‎با
‎قابل‎ ‎ییر ‎و ‎تصویری‎راکد ‎جرجانی، ‎مخاطب‎م رفی‎ک‎به ‎به ‎را ‎جرجانی ‎اندیشه ند.‎ان طاف‎از

‎پروژه‎ ‎در ‎آنها ‎تکرار مضمون‎پاراگراف‎نخس ‎را‎»‎نقد‎عقل‎عربی»‎‎تصری ‎به‎چنین‎عباراتی‎و
‎‎کند.تقوی ‎می

 . تفکیک میان قیاس منطقي با قیاس بیاني1-1-3

‎که‎ ‎را ‎گفته ‎این ‎بیانی، ‎عقل ‎قلمرو ‎در ‎عبدالقاهر ‎از ‎تصوری ‎چنین ‎با ‎گذش ، ‎اساس‎آنچه بر
‎جرجانی«‎شرح‎یجید‎فیلسوفا‎علیهأرس‎وت لیق‎طو‎»‎،حسین‎طه‎از‎نقل‎به‎جابری(۲00۹‎:ب‎،81‎)نپذیرفته‎را-

‎دو‎بیانی‎و‎منطقی‎قیاس‎میان‎تفکیک‎با‎و‎ اس‎می‎مطرح‎شود:فرضیه‎ 
‎این‎اس ‎که‎روش‎استدلال‎قیاسی‎عبدالقاهر‎در‎‎الف: ‎یک‎نگاه‎کلی‎متن‎فوق‎بیان‎کننده در

‎ارسطویی‎ ‎صبغه ‎تنها ‎بلکه‎کامغ‎بغی ‎نه ‎بودهنداشته، ‎آن‎بیگانه ‎ت امل‎‎با ‎بررسی‎نحوه اس .
‎امری‎چنین‎که‎ اس‎مهم‎این‎ ‎اندیشه‎جرجانی‎بیانگر برداشتی‎سطحی‎و‎ظاهری‎از‎‎جابری‎با

 ‎متن‎فوق‎بوده‎و‎دیدیه‎اصلی‎جابری‎نیس .
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رسد‎با‎این‎تفکیک‎دوگانه‎در‎صدد‎عدم‎پویایی‎روش‎عقغنی ‎جرجانی‎باشد؛‎ی نی‎به‎نظر‎می‎ب:
‎روشی‎چنین‎ قابلی‎به‎ ‎نداشته‎و‎جرجانی‎را ای‎در‎بغی ‎تلقی‎کرده‎مثابه‎عقل‎مردهبازسازی‎را

‎بیانی‎عقل‎ ‎دایره ‎حذف‎ایشان‎از ‎صدد ‎تنها‎‎که‎در ‎نه ‎طرح‎جایگزینی‎برای‎جرجانی‎را اس ‎و
صورت،‎فرضیه‎دوم‎با‎‎داند‎)در‎مقدمه،‎روش‎دوم‎اشاره‎شد(.‎در‎این‎ترجی ‎داده،‎بلکه‎ضروری‎می

 ‎نتقادی‎و‎نحوه‎خوان ‎جابری‎از‎آراء‎جرجانی‎بیشتر‎همخوانی‎دارد.رویکرد‎ا
‎: اس‎رابطه‎این‎در‎جابری‎دیدگاه‎به‎استناد‎تفکیک‎این‎تبیین‎لازمه‎،رو‎این‎از«‎:فهو‎القیاس

‎وهما‎،والتشبیه‎التمثیل‎اللغة‎فی‎‎هو‎الحد‎علی‎المبنی‎والقیاس‎،سايرها‎فی‎لا‎م انیها‎ب ض‎فی‎الأشیاء‎بین‎یق ان
‎یکون‎لا‎وهو‎م روف‎هو‎کما‎الأرسطی‎المنطقی‎القیاس«‎إلا‎‎إذا‎کقولنا‎لذلک‎نتیجة‎القیاس‎فیکون‎یتقدم‎قول‎عن

(.‎،۳5‎ب:۲00۹‎)جابری،‎.»‎‎‎‎أما‎القیاس‎المبنی‎علی‎الوص ‎فهو‎القیاس‎البیانی«کان‎الحی‎حساسا‎فالإنسان‎حی

‎نگرفته ‎قرار ‎جابری ‎صری  ‎م رض‎نقد ‎قیاس‎در ‎اصل ‎پیداس ، ‎به‎چنانکه ‎تصری  ‎بلکه اس ،
‎‎«الأرسطی‎ ‎المنطقی ‎‎«القیاس ‎بزرگ»که ‎باشدشاید ‎قیاسی ‎منطق ‎تدوین ‎ارسطو ‎دستاورد «‎ترین

های‎کلیدی‎کند‎که‎استدلال‎قیاسی‎و‎مؤلفهمشخص‎می‎"البیانی‎القیاس‎"و‎‎(1۳8۴‎:1۲۲دیل،‎)هالینگ
طرح‎ِاستدلال‎قیاسی،‎نظام‎استدلالی‎‎حوری ‎نقد‎وی‎باشد.‎ذکر‎این‎نکته‎ضروری‎اس ‎که‎آن‎م

 ‎شود.گیرد‎که‎در‎ادامه‎بدان‎پرداخته‎میرا‎در‎بر‎می
آید‎که‎در‎گام‎نخس :‎جابری‎با‎فراهم‎کردن‎مقدماتی‎بنیادی‎در‎از‎متن‎فوق‎چنین‎بر‎می
‎را‎جرجانی‎تا‎ اس‎تغش‎ جه‎و‎خود‎ ذهنی‎بهگیریبراساس‎که‎نسب ای‎کلی‎طور‎ عقغنی‎به

‎آن‎به‎را‎او‎تا‎کند‎م رفی‎مخاطب‎به‎دارد‎عربی‎‎با‎جرجانی‎همطرازی‎که‎برساند‎یقین‎از‎میزان
‎این ‎و ‎یونان ‎ارسطوی ‎در ‎استنتاجی ‎و ‎]روش‎استدلالی ‎منطق‎جرجانی ‎از‎‎که ‎متأثر اندیشیدن[

له‎ب د،‎اندیشه‎جرجانی‎را‎مصداق‎عینی‎منطق‎ارسطویی‎باشد‎را‎با‎قاط ی ‎نقض‎کند‎تا‎در‎مرح
‎دوم‎فرضیه‎.دهد‎قرار‎ 

‎تصری ‎به‎دو‎مؤلفه‎کلیدی‎چنین‎استنباط‎می علی‎»و‎‎«علی‎الحد»شود‎که‎در‎متن‎فوق‎با

أما‎»و‎بیانی‎»‎المبنی‎علی‎الحد‎هو‎القیاس‎المنطقی‎الأرسطی‎والقیاس‎»در‎ت ری ‎قیاس‎منطقی‎‎«الوص 

مقایسه‎مقدمات‎ارسطو‎‎کند‎که‎به‎به‎این‎نکته‎اشاره‎می‎«و‎القیاس‎البیانیالقیاس‎المبنی‎علی‎الوص ‎فه
‎شبیه ‎نتیجه‎در ‎اعتبار ‎و ‎قیاس‎شبه( ‎و‎جرجانی‎)قیاس‎بیانی‎یا ‎برهانی( سازی‎)قیاس‎منطقی‎یا

 پردازد‎که‎این‎امر‎از‎دو‎جه ‎قابل‎بررسی‎اس :می
مقدمات‎قیاس،‎نتیجه‎را‎در‎بردارد‎و‎»رسد،‎از‎این‎زاویه‎که‎در‎استدلال‎قیاسی‎به‎نظر‎می‎‎الف:

به‎تفکیک‎میان‎قیاس‎ارسطویی‎و‎‎(۲۷۶و1۳۹5‎:۲۷۴‎‎)شریفی،‎»‎‎‎اس نتیجه‎در‎دل‎مقدمات‎نهفته
 اس .بیانی‎اقدام‎نکرده

‎ایندق ‎ب: ‎اعتبار‎مقدمهنتیجه‎هر‎استدلال‎قیاسی‎م تبری‎می‎به‎»که‎نظر‎در -توان‎به‎اندازه

‎ ‎بنابراین ‎بود. ‎مطمئن ‎های  ‎ی نی ‎م تبر، ‎قیاسی ‎استدلال‎استنتاج ‎راه ‎از ‎م تبر‎استنتاج های
‎»‎قیاسی 1۳۹1‎)بلیکی، :1۴‎ )‎و‎منطقی‎قیاس‎مقایسه‎در‎جابری‎دیدگاه‎به‎نزدیک‎بیانی‎و‎ تر‎اس ،
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‎انتقادی‎پیرامون‎اعتبار‎استدلال‎منطقی‎قیاسی‎و‎ترجی ‎آن‎بر‎قیاس‎این ‎پارادایم‎رویکرد که‎با
‎بیانی‎‎. اس‎همسو 
فی‎قیاس‎الأرسطی‎ف ندما‎نقول‎کل‎إنسان‎فان‎وسقراط‎إنسان،‎»ی‎درك‎بهتر‎این‎قسم ‎به‎جمله‎برا

‎،فان‎سقراط‎إذن‎بالضرورۀ‎النتیجه‎فیه‎ تتص‎،منتجا‎هنا‎القیاس‎یج ل‎ما‎ّفإن»‎‎،جابری(۲00۹/‎‎:۳۹۴ب‎)‎استناد
ان‎اعتبار‎حد‎وسط‎توان‎گف ‎که‎میزمی‎«الحد»باتوجه‎به‎تکیه‎جابری‎بر‎واژه‎کلیدی‎‎شود.‎می

‎قیاسی‎استدلال‎اعتبار‎کننده‎ت یین‎‎دو‎، اس‎مصداق‎بر‎مفهوم‎حمل‎که‎حمل‎نوع‎این‎در‎. اس
 ‎شوند:مقدمه‎و‎نتیجه‎بررسی‎می

‎«فان‎إنسان‎کل»:‎میمصداق‎گرفته‎نظر‎در‎انسان‎خارجی‎های‎دیگر‎به‎.هستند‎فانی‎همه‎،شود
‎همه‎در‎جزيی‎استقراء‎از‎،بیان‎ی‎به‎میمصادیق‎کلیه‎ حقیق‎رسیم.ک‎ 

‎«إنسان‎سقراط»:‎‎ی نی‎ ‎مصادیق‎آن‎اس ؛ انسان‎یک‎حقیق ‎نوعیه‎اس ‎که‎سقراط‎یکی‎از
‎مصداق‎بر‎کلی‎مفهوم‎یک‎حمل‎‎ ‎انسانی ‎چون‎به‎حمل‎»‎سقراط‎انسان‎اس »در ‎دارد. وجود

ذات‎‎ناطقی ‎که‎هر‎دو‎جزء‎شود‎در‎حقیق ،‎مرکب‎اس ‎از‎حیوانی ‎و‎حقیقی‎بر‎سقراط‎حمل‎می
‎. اس‎سقراط‎ذاتیات‎و 

-حد‎وسط‎]انسان[‎که‎جز‎مشترك‎بین‎مقدمه‎اول‎و‎دوم‎اس ،‎حذف‎می‎:«إذن‎سقراط‎فان»

‎ ‎نتیجه: ‎«سقراط‎فانی‎اس »شود. ‎ی نی‎‎؛ ‎یک‎واق ی ‎خارجی‎اس ؛ ‎انسان‎اس . چون‎سقراط
‎خارج‎عالم‎در‎شدن‎فنا‎این‎و‎ اس‎فانی‎انسان‎یک‎خارج‎عالم‎در‎واق ا‎‎.دارد‎وجود‎باور‎این‎بر

‎دل‎مقدمات‎بیرون‎می ‎به‎نوعی‎ذاتی‎مقدمات‎اس ‎که‎نتیجه‎ارسطو‎هر‎آن‎چه‎باشد‎از آید‎و
‎که‎ اس‎‎بالضرورۀ»عبارت‎النتیجه‎فیه‎ تتص»‎این‎تبیین‎برای‎ که‎بیان‎کننده‎همین‎مضمون‎اس .

‎پارادایم‎این‎ذیل‎جابری‎استدلال‎روش‎میعقل‎قرار‎انتقادی‎مگرایی‎این‎بر‎گیرد؛‎تمامی‎که‎بنا
‎خدم ‎نظریه ‎وی‎بر‎مشاهدات‎در ‎اس ‎نقد ‎بهتر ‎مشخص‎شود، ‎نادرستی‎آنها ‎درستی‎و ‎تا اند
‎بررسی‎،نیز‎بیانی‎قیاس‎.شود‎ 
‎جمله‎به‎استناد‎البیانی»با‎القیاس‎فهو‎ الوص‎علی‎المبنی‎القیاس‎أما»‎می‎بیانی‎قیاس‎در‎ گف‎توان

‎فوق‎خصوصیات‎وصفی‎یا‎نمی‎جملهرا‎اگر‎.بیند‎«أسد‎زید‎»:بگیرد‎قرار‎م یار‎ 
‎:اول‎شجاع»مقدمه‎زید»‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎:دوم‎شجاع»مقدمه‎الأسد»‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎‎:أسد»نتیجه‎زید»‎‎

-کار‎رفته‎و‎صورتی‎مثل‎حد‎وسط‎پیدا‎کردهمشخص‎اس ‎که‎شجاع ‎در‎هر‎دو‎مقدمه‎به

‎منطقی‎قیاس‎مثل‎اما‎اس ؛‎مقدمه‎دو‎خصوصیات‎،فوق‎مقدمه‎دو‎که‎زیرا‎نیس ؛‎‎منطقی‎قیاس
‎ وص‎یک‎ ‎شجاع ‎صرفا ‎مقدمه ‎دو ‎هر ‎در ‎ندارند. ‎شجاع ‎‎را ‎اول، ‎مقدمه ‎در عارضی‎اس .

امکان‎دارد‎نباشد(‎‎که‎یک‎وص ‎عارضی‎بوده‎یک‎عرض‎مفارق‎)امکان‎دارد‎باشد،‎بر‎اینعغوه
‎ ‎دارای‎شجاع ‎اس »اس ، ‎پس‎شجاع ‎یک‎وص ‎«زید ‎دیگری‎بوده، ‎ی نی‎ذات‎زید‎چیز ؛
‎اس ؛‎‎« وص‎ندارد‎حکم‎با‎ذاتی‎سازگاری‎که‎علتی‎و‎»‎،آمدی(1۴۲۴/۳‎:۳۷1.)‎‎
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‎به‎که‎بوده‎ عوارض‎جزء‎بلکه‎ ‎ذاتیات‎نیس ؛ ‎جزء ‎شجاع ‎برای‎أسد‎نیز، در‎مقدمه‎دوم:
‎لازم‎عوارض‎جزء‎ظاهر‎نمی‎،آن‎طبق‎بر‎که‎بوده‎مت ارف‎عرض‎عادتا‎ی نی‎اس ؛‎شیری‎که‎شود

‎در‎، نیس‎محال‎عقغ‎البته‎باشد‎ترسو‎نتیجه‎واقع‎قدرت‎و‎ اس‎ صف‎عرض‎منطقی‎قیاس‎نمایی
‎دو‎و‎نبوده‎ذاتی‎وصفی‎جرجانی‎نظر‎مد‎نتیجه‎،اساس‎این‎بر‎.ندارند‎را‎‎در‎میزان‎یک‎به‎مقدمه

‎نتیجه‎آن‎نق ‎ندارند‎تا‎جایی که‎نق ‎مشبه‎)فرع(‎بسیار‎ض ی ‎و‎به‎عبارتی‎وصفی‎تحمیلی،
‎شیخ‎نهایی‎دمی‎جابری‎دیدگاه‎بررسی‎.میشود‎نشان‎،مقوله‎این‎ر‎که‎را‎باور‎این‎،دهد«‎واقع‎در

شود‎در‎حکم‎یکی‎از‎موارد‎به‎مورد‎دیگر‎تحمیل‎می‎شبه‎بین‎دو‎امر،‎به‎صرف‎یافتن‎یک‎وجه
در‎نظر‎بگیرد‎که‎با‎توجه‎‎شبه‎عنوان‎وجهتواند‎عوامل‎مختلفی‎را‎بهاین‎م نا‎عقل‎بدون‎دلیل‎می

توان‎به‎طرق‎مختل ‎امور‎را‎به‎یکدیگر‎واهد‎بود،‎چراکه‎میبه‎این،‎دایره‎قیاس‎بسیار‎گسترده‎خ
‎کرد‎تشبیه‎»بوذری(‎،1۴01نژاد‎:1۳۷‎)‎را‎جرجانی‎روش‎،آن‎ضمن‎در‎تا‎داده‎تطبیق‎جرجانی‎قیاس‎بر

‎‎گرایی‎بگنجاند.ذیل‎رویکرد‎ذهنی
ی‎هاتوان‎گف ‎زاویه‎اصلی‎جابری‎با‎جرجانی‎در‎روش‎استدلال‎و‎استنتاجکه‎میخغصه‎این

‎ ‎به ‎رسیدن ‎برای ‎این‎قیاسی ‎بیشتر ‎توضی  ‎اس . ‎نهایی ‎صورتنتیجه ‎فکر‎که ‎استدلالی بندی
استدلالی‎به‎این‎م نا‎که‎هر‎چیزی‎باید‎در‎این‎‎بندی‎محوری ‎بحث‎جابری‎اس .‎در‎واقع،‎صورت

‎. اس‎کردن‎فکر‎ صحی‎قالب‎چون‎،شود‎تنظیم‎]منطقی‎قیاس[‎قالب‎‎تأثیرپذیری‎که‎ اس‎ واض
‎پارا ‎عقلاز ‎کامغ‎دایم ‎قیاس‎بوده ‎خدم ‎این‎نوع ‎مشاهدات‎در ‎که ‎این‎مبنا ‎انتقادی‎بر گرایی

‎استدلال‎ ‎در‎قیاس‎بیانی، ‎زیرا ‎در‎خدم ‎مشاهدات‎می‎مشهود‎اس ؛ که‎قواعد‎یا‎بیند‎تا‎جاییرا
-شود‎)در‎ادامه‎با‎تکیه‎بر‎اصول‎پارادایم‎اثباتها‎میای‎تحمیلی‎خروجی‎این‎نوع‎استدلالنظریه

‎شود(.‎به‎جرجانی‎نقض‎میگرایی،‎چنین‎باوری‎نسب 
که‎بین‎اس ؛‎زیرا‎در‎اینترین‎رکن‎قیاس‎بیانی‎را‎هدف‎قرار‎دادهجابری‎در‎اصل،‎شبه‎مهم

‎و‎ ‎آن‎در‎صدور‎مشبه‎مشبه‎)فرع( ‎میزان‎اعتبار ‎این‎همانندی‎و ‎با ‎باید‎همانندی‎باشد به‎)اصل(
‎ ‎براساس‎آنچه ‎برای‎موضوعی‎مشکل‎دارد. ‎می‎حکم ‎با‎بیان‎شد؛ ‎رابطه ‎در توان‎گف ‎این‎باور

‎قیاس‎نوع‎این‎ ‎و‎این‎نوع‎استدلال‎»قیاس‎بیانی‎که‎در ‎نظر‎‎استدلال‎مبتنی‎بر‎تشبیه‎اس ، از
‎گمانی‎اس  ‎بلکه‎ظنی‎و ‎یقین‎ندارد؛ ‎)بوذری«‎فغسفه‎قطع‎و 1۴01‎نژاد، :158)‎‎جابری‎ ‎دیدگاه با

‎از‎این‎رو،‎پژوه ‎عبداللطی ‎ب ر‎این‎مبنا‎که‎جابری‎با‎رویکردی‎فلسفی‎به‎نقد‎همسویی‎دارد.
‎میراث‎عربی‎پرداخته ‎مشاهده ‎بغی ‎نیز، ‎نقد‎وی‎بر ‎بهمی‎اس ‎در ‎جابری‎که‎شود. ‎کلی، طور

بیند؛‎زیرا‎‎چنین‎تفکیکی‎را‎در‎راستای‎پروژه‎فکری‎خود‎پی ‎برده‎حکم‎نویی‎در‎قیاس‎بیانی‎نمی
‎شده‎گذاشته‎مشترك‎وصفی‎بر‎قیاس‎این‎مبنای‎قدیم‎با‎جدید‎امر‎قیاس‎نوع‎این‎در‎،طرفی‎از‎و

‎استنباط‎شرط‎به‎نزدیک‎هدف‎با‎و‎مشترك‎ میوص‎سنجیده‎قدیم‎به‎جدید‎سازی‎ی نی‎ شود؛
‎این‎در‎، اس‎تشبیه‎بر‎که‎بیانی‎قیاس‎اساس‎وجه‎استخراج‎شبیهصورت‎نوع‎این‎در‎شبه‎،سازی
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ت ری ‎شده‎و‎‎وص ‎مشترك‎در‎امر‎یايب‎اس .‎به‎عبارتی‎شبه‎یا‎همان‎چیزی‎از‎قبل‎ت یین‎شده
‎‎اس .در‎مرحله‎ب د،‎تمثیل‎صورت‎گرفته

 در اندیشه جرجاني «نظام استدلالي». نگاه انتقادی جابری به ۲-1-3 
جرجانی،‎بررسی‎مواضع‎ایشان‎»‎نظام‎استدلالی»های‎جابری‎در‎ارتباط‎با‎لزوم‎پرداختن‎به‎دیدگاه

‎پیرامون‎ر‎این‎ ‎از ‎قیاس‎بیانی‎بود. ‎چنین‎دیدگاهی: ومع‎ذلک‎فإن‎الجدید‎الذی‎نلمسه‎بوضوح‎عند‎»و،

‎أنه‎هو‎،عبدالقاهر‎‎ومجاز‎تشبیه‎من‎ال ربیة‎البیانیة‎للأسالیب‎الاستدلالی‎الطابع‎النظم‎لم نی‎تحلیله‎خغل‎من‎أبرز
‎.وتمثیل‎وکنایة‎واست ارۀ‎‎الأسالیب‎خغل‎من‎،ینتقل‎الذهن‎یج ل‎الذی‎الاستدلالی‎الطابع‎وهذا‎من‎،تلک‎البغییة

‎علی‎‎الم نی‎هو‎الم نی‎إلی‎م نی ‎النظم‎علی‎أنه‎تناسق‎دلالات‎الألفاظ‎وتغقی‎م انیها ‎فسرّ ‎حینما ‎عناه‎مؤلفنا ما

.‎وجوب‎تبیین‎قیاس‎(1۹۹۲‎:۲۶۲؛‎ر.‎ك:‎جرجانی،‎،8۷‎–‎88‎ب:۲00۹‎)جابری،‎‎‎‎«الوجه‎الذی‎یقتضیه‎ال قل
‎بیانی‎و‎منطقی‎به‎درا‎ نخس‎گام‎میعنوان‎چندان‎موضعو‎اگر‎زیرا‎کند؛‎مواجهه‎در‎جابری‎گیری
‎ ‎قیاس‎بیانی‎و ‎دق ‎با ‎با ‎قیاسی ‎برداشتی‎سطحی‎و‎روش‎استدلال ‎با ‎شاید ‎نشود، ‎بررسی نظر

‎شود‎تصور‎چنین‎ظاهری‎‎در‎ اس‎جرجانی‎اندیشه‎با‎همگرایی‎نوعی‎زدن‎رقم‎صدد‎در‎ایشان‎که
 ‎ر‎نقض‎چنین‎فرضی‎اس .استدلال‎قیاسی‎د‎که‎سبک‎ورود‎ایشان‎به‎حالی

‎ ‎تکنیکی‎شبیه ‎متن‎فوق‎پیداس ‎که‎جابری‎با ‎المدح»از ‎یشبه ‎بما ‎الذم نظام‎»بر‎عغوه‎«تأکید
‎استدلالی»‎داده‎قرار‎هدف‎،جرجانی‎اندیشه‎در‎نیز‎را‎عقل‎محوری‎عنصر‎عقل‎که‎م نا‎بدین‎اس ؛
‎را‎عبد‎نزد‎عقل‎م رفتی‎وجهه‎تا‎کرده‎ ت ری‎استدلالی‎نظام‎ضمن‎در‎شکل‎بارزترین‎به‎را‎القاهر
‎‎به‎ تصری‎البته‎ ‎‎«ت قل‎علی‎سبیل‎الاستدال»ممکن‎برای‎مخاطب‎به‎تصویر‎بکشد. :1۹۹۲‎)جرجانی،

‎‎۲۶۲‎)‎گنجانیدن‎برای‎جابری‎دلیل‎جرجانی‎کغم‎عقل»در»‎‎استدلال»ذیل»‎هم‎. اس‎کلمه‎آیی
د‎الذی‎نلمسه‎بوضوح‎عند‎عبدالقاهر،‎هو‎أنه‎ومع‎ذلک‎فإن‎الجدی»در‎جمله‎‎«الطابع‎الاستدلالی»با‎‎‎«الجدید»

‎من‎أبرز‎‎وکنایة‎واست ارۀ‎ومجاز‎تشبیه‎من‎ال ربیة‎البیانیة‎للأسالیب‎الاستدلالی‎الطابع‎النظم‎لم نی‎تحلیله‎خغل

‎از‎مهم‎دلال ‎می‎بر‎این‎‎«وتمثیل ‎اما ‎دارای‎دستاورد‎بکری‎در‎بغی ‎بداند؛ کند‎که‎جرجانی‎را
‎مبنای‎آنجاکه‎میاستدلا‎ختم‎بیانی‎قیاس‎به‎جرجانی‎ل‎قیاسی‎استدلال‎نوآوری‎جنبه‎پس‎،شود
‎جرجانی‎ ‎به ‎قیاسی‎نسب ‎نمی‎را ‎استدلال ‎نوآوری‎در ‎جنبه ‎که ‎شد ‎خواهد ‎بیان ‎ادامه ‎)در دهد

‎کسی‎چه‎به‎را‎بغیی‎می‎ مینسب‎اعتبار‎فاقد‎را‎جرجانی‎قیاسی‎استدلال‎زیرا‎دهد(؛‎جابری‎.داند
اس ؛‎اما‎های‎بیانی‎تأکید‎داشتهکرده‎که‎جرجانی‎بر‎ماهی ‎استدلالی‎گونه‎اره‎صرفا‎به‎این‎امر‎اش

‎این ‎این‎زمینه،‎جدیدی‎به‎این‎نوع‎استدلال‎نگاه‎کند‎کامغ‎بیگانه‎بوده‎که‎از‎زاویه‎در ‎در اس .
‎ ‎پیرامون ‎جابری ‎این‎‎باور ‎بر ‎اس . ‎فوق ‎مضمون ‎تأیید ‎در ‎ارسطویی ‎منطق ‎با ‎جرجانی آشنایی

‎چنین ‎ذات‎بغی ‎فاصله‎بسیاری‎‎کند‎که‎القاء‎می‎اساس، ‎با روش‎استدلال‎و‎استنتاج‎جرجانی،
قیاسی‎که‎مبنای‎قیاس‎ارسطویی‎داشته‎باشد‎در‎استدلال‎و‎‎که‎استدلال‎دارد.‎توضی ‎بیشتر‎این

 ‎شود.‎‎های‎عبدالقاهر‎مشاهده‎نمیاستنتاج
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‎ ‎انتهای‎متن‎فوق: ‎الطابع‎الاستدلالی‎الذی‎ی»جابری‎در ‎من‎خغل‎الأسالیب‎وهذا ج ل‎الذهن‎ینتقل،

‎البغییة‎م نی‎إلی‎الم نی‎من‎ ‎تناسق‎دلالات‎الألفاظ‎تلک، ‎النظم‎علی‎أنه ‎فسرّ ‎حینما ‎مؤلفنا ‎عناه ‎ما الم نی‎هو

‎م انیها‎وتغقی‎ال قل‎یقتضیه‎الذی‎الوجه‎علی»‎گونه‎استدلال‎مقوله‎در‎عقل‎ نق‎میزان‎به‎بیانی‎های
‎جرجانی‎اندیشه‎در‎اشاره‎می‎برای‎اما‎کند؛‎خطور‎ذهن‎به‎کارآمد‎عقلی‎شاید‎، نخس‎نگاه‎در‎.کند

در‎اندیشه‎جرجانی‎»‎عقل»بهتر‎اس ‎به‎دیدگاه‎جابری‎پیرامون‎جایگاه‎‎تر‎متن‎فوق،‎فهم‎دقیق
‎استناد‎کرد‎جایی ‎تفاوت‎در‎حروف‎منظوم‎و‎واژگان‎‎که‎وی‎با تصری ‎به‎کغم‎شیخ‎در‎رابطه‎با

الکلم‎أن‎توال ‎ألفاظها‎فی‎النطق،‎بل‎أن‎تناسق ‎دلالتها‎وتغق ‎م انیها‎‎الغرض‎بنظم‎‎لیس»‎گوید:‎منظوم‎می

‎الذی‎الوجه‎علی‎ال قل‎اقتضاه»‎‎ ۲00۹‎،‎‎)جابری، 85‎ب: ‎جرجانی، ‎علی‎»که‎جمله1۹۹۲‎:۴۹‎)‎؛ وتغق ‎م انیها

‎الذی‎الوجه‎ال قل‎اقتضاه»‎‎ِکردن‎ضمیمه‎و‎‎‎«‎حاکما‎الجرجانی‎ج له‎الذی‎فال قل‎فی‎وحکما‎‎ال قل‎.السابقة‎ال بارۀ

‎هو‎م انی‎النحو ‎‎«عنده‎هو‎منطق‎اللغة، ‎‎/۲00۹)جابری، ‎ارزش‎عقل‎می8۶‎)‎ب: ‎از ‎نه‎تنها کاهد،‎به‎آن،
‎پایین‎می ‎نیز، ‎ارزش‎م نی‎را ‎محوری ‎بلکه ‎عقل‎با ‎زیرا ‎انتخاب‎استدلال‎‎آورد؛ ‎به م نی‎اقدام

در‎اینجا‎عقلی‎مطیع‎م نی‎‎م ‎و‎سو‎داده‎و‎عقل‎کند.‎به‎بیانی‎دیگر،‎م نی‎به‎عقل‎سقیاسی‎می
گیری‎وی‎ریشه‎در‎موضع‎النحو‎اس .‎در‎واقع،‎نوع‎نگاه‎جابری‎به‎سه‎عنصر‎عقل،‎م نی‎و‎م انی

‎م رف نسب  ‎عینی به ‎مبنایی ‎که ‎اس  ‎جرجانی ‎شناسی ‎واض  ‎دارد. ‎جه ‎گرا ‎که گیری‎اس 
‎نفی‎کش ‎جابری‎نسب  ‎این‎نظر‎که‎در ‎از ‎به‎جرجانی، ‎دیدگاه‎‎واق ی ‎م ناس ‎بر همسویی‎با

‎به‎گرایی‎دلال ‎دارد.شناسی‎برساخ م رف  ‎هرچند‎نقشی‎ناچیز ‎ابتدا ‎جابری‎در ‎متن‎فوق، -در

‎]جرجانی‎اندیشه‎در[‎عقل‎برای‎داور‎عنوان‎‎عبارت‎ ‎با ‎اما ‎هو‎»قايل‎بود؛ ال قل‎عنده‎هو‎منطق‎اللغة،

‎تا‎حسلطه‎م انی‎«م انی‎النحو النحو‎قرار‎بیند‎که‎آن‎را‎برابر‎و‎عین‎م انی‎دی‎میالنحو‎بر‎عقل‎را
النحو‎یادآور‎تفاوت‎تشبیه‎و‎است اره‎در‎‎به‎برابری‎عقل‎و‎م انیدهد.‎شاید‎چنین‎باوری‎نسب می

‎نظم‎نظریه‎در‎که‎صورت‎بدین‎،باشد‎م نی‎اثبات‎شیوه‎‎این‎میان‎همسانی‎اوج‎دلیل‎به‎جرجانی
استخراج‎محل‎استنادهای‎جابری‎در‎رابطه‎با‎‎کند.‎ذهن‎خطور‎میالنحو‎به‎دو،‎با‎بیان‎عقل،‎م انی
صورت‎جابری‎بر‎این‎باور‎اس ‎که‎عبدالقاهر‎به‎النحو‎‎مؤید‎این‎مسئله‎اس .‎برابری‎عقل‎با‎م انی

و‎اندیشه[‎با‎این‎جه ‎اپیستمولوژیک‎مفاهیمی‎‎مند‎]در‎راستای‎به‎انحصار‎در‎آوردن‎عقل‎هدف
‎راستای‎جه  ‎در ‎ذهن‎مخاطب‎کلیدی‎را ‎میبیان‎می‎دهی‎به ‎آنجاکه ‎کند، ‎التی‎»گوید: المطابقة

‎تشکل‎و‎تحلیغته‎فی‎کثیرا‎تتردد‎مفاهیم‎ثغثة‎بین‎الجرجانی‎یقیمها«‎المفهوم‎المفتاح‎»‎المفاهیم‎هذه‎،نظریته‎فی

ابری،‎تأکید‎به‎گمان‎ج‎(.8۴‎ب:‎‎/۲00۹)جابری،‎‎«هی‎النظم،‎ت لیق‎الکلم‎ب ضها‎ب ض،‎م انی‎النحو‎وأحکامه
‎هم ‎نظم، ‎راستای‎یک‎مفهوم‎کلیدی‎جرجانی‎بر ‎اصول‎نحوی‎در ‎المفتاح(‎‎آیی‎کلمات‎و ‎)المفهوم

روشی‎که‎مبنای‎آن‎‎همان‎روش‎جرجانی‎باشد؛‎‎«المفهوم‎المفتاح»اس ‎که‎گویا‎از‎نظر‎ایشان،‎بوده
‎هم ‎به ‎تا ‎داده ‎قرار ‎بیانی ‎قیاسی ‎استدلال ‎م انیرا ‎و ‎برسدطرازی‎عقل ‎النحو ‎باور ‎به .‎‎،جابری

‎از‎عبدالقاهر‎«النحوم انی»‎می‎یاد‎خاص‎شکل‎به‎نظم‎کند:به‎‎ ‎‎«‎یتفاوت‎ الکغم‎بغیة‎‎فالمزیة‎التی‎بها

‎بل‎فی‎النظم‎علی‎وجه‎المخصوص‎«إعجازا»و ‎‎«لیس ‎فی‎النظم‎مطلقا، ‎‎۲00۹/‎‎)جابری، ‎ی نی‎نظم‎(8۴ب: ؛
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‎محوری ‎بحث‎جرجانی‎نبوده ‎ادصرفْ ‎در ‎زیرا ‎امه‎میاس ؛ ‎الکلمات‎‎نظام‎»گوید: الم نی‎الذی‎تفیده

‎الکلمات‎ برص‎یحصل‎لا‎والإقناع‎والبغیة‎البیان‎فی‎التفاضل‎فیه‎یقع‎والذی‎مفیدۀ‎جملة‎فی‎المنتظمة‎‎إلی‎ب ضها
‎النحو ‎أحکام ‎بمراعاۀ ‎یحصل ‎إنما ‎إنه ‎بل ‎اتفق، ‎کیفما ‎‎«ب ض ۲00۹‎)جابری، ‎ب: ،8۶‎ )«‎وجه‎ ‎علی النظم

‎المخصوص»‎بر‎را‎با‎النحو»ابر‎أحکام‎مراعاۀ»‎داده‎موضعقرار‎چنین‎. نسب اس‎منفی‎گیری‎به‎‎جرجانی
النحو‎و‎عقل‎در‎صدد‎نهادینه‎بیانگر‎این‎مسئله‎اس ‎که‎عبدالقاهر‎با‎در‎اختیار‎گرفتن‎م نی،‎م انی

‎بوده‎ ‎خود ‎ذهنی  ‎مبنای ‎بر ‎روشی ‎نسب کردن ‎جابری ‎دیدگاه ‎این ‎با‎اس . ‎همسو ‎جرجانی به
‎برساخته‎ذهن‎مشاهده»گرایی‎اس ‎که‎د‎ذهنیرویکر ‎را ‎ابژه‎نقشی‎در‎م نای‎گر‎میم نا داند‎و

‎ندارد ‎»‎‎‎شکل‎گرفته 1۳۹۳‎)حبیبی، :۳0‎ ‎پی (؛ ‎دخال ‎و ‎با ‎]فاعل‎شناسا[ داوری‎ت یین‎بلکه‎سوژه
گرای‎جرجانی‎و‎اصل‎پدیدارگرایی‎شناسی‎عینی کننده‎م ناس .‎در‎واقع،‎خوانشی‎خغف‎م رف 

 اس .‎‎گرایی‎داشتهایم‎اثباتپاراد
‎و‎موضع ‎در‎به‎اینگیری‎جابری‎نسب در‎جه ‎تبیین‎این‎مهم، ‎مزی ‎را که‎جرجانی‎صرفا

‎ رعای‎میم انی‎اینالنحو‎در‎. اس‎ضروری‎زمینه‎این‎در‎عبدالقاهر‎آراء‎ذکر‎،داند‎بر‎جرجانی‎که
‎ رعای‎به‎ ‎نحو ‎نظم‎تأاحکام ‎محورهای‎اصلی‎نظریه ‎اما‎عنوان‎یکی‎از ‎داشته‎شکی‎نیس ؛ کید

‎ ‎اینگونه ‎‎جابری ‎م انی‎تلقین ‎همان ‎نظم ‎از ‎جرجانی ‎منظور ‎که ‎در‎کرده ‎مزی ‎را ‎و ‎بوده النحو
-علی‎م انی«‎النظم»وإذ‎قد‎عرف ‎أن‎مدار‎أمر‎»کند:‎جرجانی‎بیان‎می‎که‎حالی‎بیند‎در‎النحو‎می‎م انی

‎‎من‎التی‎والفروق‎ ‎وعلی‎الوجوه ‎أن‎‎النحو، ‎تکو‎شأنها ‎لیس‎لها ‎کثیرۀ ‎فاعلم‎أن‎الفروق‎والوجوه ‎تق ‎‎ن‎فیه، یایة
‎أن‎اعلم‎ثم‎ب دها‎ازدیادا‎تجد‎لا‎ونهایة‎،عندها‎‎ لیس‎‎ومن‎،أنفسها‎فی‎لها‎بواجبة‎المزیة‎‎،الإطغق‎علی‎هی‎حیث
‎التی‎والأیراض‎الم انی‎بسبب‎ت رض‎ولکن‎‎لها‎یوضع‎‎بحسب‎ثم‎،الکغم‎ب‎واست مال‎،ب ض‎من‎ب ضها‎موقع‎ضها 

-النحو‎مزیتی‎نمیدر‎م انی‎طور‎مطلق‎به‎جرجانی‎‎چنانکه‎پیداس ،‎(.1۹۹۲‎:8۷‎)جرجانی،‎»‎مع‎ب ض

‎کغم‎که‎مقصودی‎و‎یرض‎در‎ ‎بلکه‎مزی ‎را بیند؛‎متکلم(‎می‎)قصد‎‎‎بخاطرش‎وضع‎شده‎‎بیند؛
‎این ‎که‎جرجانی‎بر ‎بدین‎م نا ‎نحوی‎در ‎احکام ‎دارد.‎که ‎تأکید چنین‎‎خدم ‎قصد‎متکلم‎باشند،

-گرایی‎قرار‎داده‎و‎در‎رابطه‎با‎این‎نوع‎م رف شناسی‎عینیای‎که‎عبدالقاهر‎را‎ذیل‎م رف مسئله

‎آمده ‎شناسی ‎عینی»اس : ‎پیوند ‎ابژه ‎و ‎سوژه ‎بین ‎واق یتی‎خورده‎گرایی ‎متن، ‎م نای ‎که اس 
‎.دارد‎متکلم‎قصد‎در‎ریشه‎ واق ی‎این‎و‎، اس‎مفسر‎از‎مستقل‎می‎مفسر‎،صورت‎این‎بهدر‎تواند-

‎گره‎مفسر‎ ذهنی‎با‎متن‎م نای‎و‎یابد‎ دس‎واق ی‎و‎عینی‎م نای‎اس نخورده‎»‎ :1۳80‎)واعظی،

۳۴۴‎)اینعغوه‎ذهنیبر‎نفی‎در‎که‎اصل‎با‎همسو‎،بوده‎جرجانی‎گرایی‎اثبات‎پارادایم‎پدیدارگرایی-

شایان‎ذکر‎اس ‎پذیرد.‎‎گرایی‎اس ‎که‎دخال ‎ذهنی ‎فاعل‎شناسا‎را‎در‎رسیدن‎به‎م رف ‎نمی
‎گرایی‎در‎م رف که‎جابری‎با‎مبنای‎عینی  ‎نیز‎زاویه‎جدی‎دارد. بر‎این،‎عغوه‎شناسی‎جرجانی،

اس ؛‎زیرا‎‎که‎در‎نظریه‎نظم‎جرجانی‎قصد‎متکلم‎یک‎محور‎اساسی‎بوده‎کامغ‎واق ‎به‎ایننسب 
‎بیان‎می ‎تولید‎م نا ‎در ‎را ‎میزان‎مشارك‎خواننده ‎نگاهی‎سلبی، ‎با ‎که ‎آنجا فی‎إنتاج‎‎یساهم‎»کند:

‎المت ارف‎ ‎اللفظ‎وم ناه ‎من‎خغل ‎ینتقل‎فیها ‎الاستدلالیة ‎عملیة ‎بواسطة ‎إلی‎الم نی‎الذی‎‎الم نی‎المقصود علیه

-را‎رسیدن‎به‎قصد‎متکلم‎می‎،‎هدف‎نهایی‎از‎روش‎جرجانی‎(8۹ب:‎‎/۲00۹)جابری،‎‎«یقصده‎المتکلم
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‎مبنایی‎به ‎نام‎استدلال‎قیاسبیند‎که‎این‎روش، ‎مقدمات‎و‎‎ی‎بیانی‎دارد؛ ‎قیاس، ‎با استدلالی‎که
‎این‎سبک‎خوان ‎در‎تأیید‎این‎گفته‎اس ‎که‎نتیجه‎از‎پی ‎ت یین‎شده‎جرجانی‎پی ‎می رود.

صورت‎گزینشی‎در‎راستای‎جابری‎با‎تطبیق‎رویکردهای‎نوین‎در‎ت امل‎با‎میراث،‎به‎دلخواه‎و‎به
‎‎اس .پروژه‎فکری‎خود‎عمل‎کرده

 ش و دیدگاه در استدلال قیاسي. شاخص رو3-1-3

های‎جابری‎پیرامون‎استدلال‎قیاسی؛‎قیاس‎منطقی‎و‎قیاس‎بیانی،‎ت یین‎جایگاه‎با‎بررسی‎دیدگاه
رو،‎استناد‎به‎کغم‎دو‎عنصر‎روش‎و‎دیدگاه‎در‎دو‎نوع‎قیاس‎گفته‎شده‎حايز‎اهمی ‎اس .‎از‎این

‎: اس‎ضروری‎جرجانی‎اندیشه‎در‎م انی‎نظم‎پیرامون‎ف»جابری‎ال قل‎نظام‎لیس‎الم انی‎بنظم‎المقصود

‎الفغسفة‎ ‎یفهمه ‎ال قل‎الذی‎کما ‎لیس‎هو ‎حکما. ‎و ‎وبالتالی‎فال قل‎الذی‎ج له‎الجرجانی‎حاکما ‎النحو بل‎أحکام

‎أصحاب‎البیانیون‎یفهمه‎کما‎ال قل‎إنه‎بل‎المنطق‎أصحاب‎النحو»‎‎،جابری(۲00۹/‎‎:8۶ب)‎در‎که‎ اس‎ واض‎.
‎،فوق‎ال قل»متن‎نظام»‎‎فلسفی‎عقل‎با‎برابر‎را‎]کردن‎فکر‎ صحی‎قالب[-‎‎و‎النحو»منطقی‎أحکام»‎

بر‎این،‎وجه‎ناکارمدی‎عقل‎در‎نظریه‎نظم‎جرجانی‎را‎اس .‎عغوهرا‎برابر‎با‎عقل‎بیانی‎قرار‎داده
‎عبارت‎با‎حکم»که‎و‎حاکما‎الجرجانی‎ج له‎الذی‎فال قل»‎کرده‎سلب‎فغسفه‎عقل‎از‎کرده‎بیان‎تا‎ اس

 وی ‎عقلی‎را‎در‎استدلالی‎قیاسی‎منطقی‎رقم‎بزند.‎نوعی‎پ
جابری‎درباره‎منطق‎و‎فلسفه‎ارسطو‎اس .‎‎لازمه‎تبیین‎این‎نوع‎پوی ‎عقلی،‎تشری ‎کغم

مثابه‎دیدگاهی‎از‎جهان‎)طبی  ،‎انسان‎و‎اش‎را‎بهمثابه‎روش‎و‎فلسفهایشان‎منطق‎ارسطو‎را‎به
ع‎المنطق‎الأرسطی‎بوصفه‎منهجا،‎کما‎ت املنا‎مع‎فلسفته‎بوصفها‎رؤیة‎قد‎ت املنا‎م»...‎گوید:‎بیند‎و‎میخدا(‎می

‎علمی‎تصور‎وتأسیس‎صحیحة‎م رفة‎لتحصیل‎برهانی‎منهج‎قواعد‎إنتاج‎أعنی‎ ...‎ لل الم‎)الطبی ة‎والإنسان‎والله(

 داند.‎و‎این‎امر‎را‎اصل‎اندیشه‎ارسطو‎می‎(‎،۴1۳ب:۲00۹‎)جابری،‎‎«یقینی‎عن‎ال الم‎باعتماد‎هذا‎المنهج
‎محوری‎شاخص‎ ‎دو ‎بر ‎تکیه ‎»‎روش»با ‎ ‎در‎»‎دیدگاه»و ‎مشخص‎اس ‎که ‎متن‎فوق، در

‎می ‎دیدگاه ‎بر ‎مقدم ‎روش‎را ‎ارسطو ‎اصلی‎اندیشه ‎دیدیه ‎اذعان‎جابری‎این‎امر، ‎به ‎البته داند؛
‎بوده ‎روشارسطو ‎را ‎سبک‎ارسطو ‎دلیل ‎بدین ‎وی ‎روش‎اس . ‎این ‎دل ‎از ‎که ‎کرده ‎تلقی مند

گونه‎ایديولوژی‎در‎آید‎که‎هیچعنوان‎خروجی‎نهایی‎بیرون‎میرامون‎جهان‎بهمنطقی،‎دیدگاهی‎پی
‎صورت ‎یک ‎اساس ‎بر ‎شنونده ‎به ‎رأی ‎استقغل ‎امری، ‎چنین ‎لازمه ‎نیس . ‎دخیل بندی‎آن
‎ذیل‎در‎را‎ت امل‎نوع‎این‎که‎ اس‎هستی‎جهان‎با‎ت امل‎او‎مبنای‎زیرا‎اس ؛‎استدلالی‎پارادایم

‎که‎یگرایی‎انتقادی‎ت ری ‎معقل ‎این‎مبنا ‎بر ‎تا‎دانشمندان‎به‎جای‎این»کند ‎بمانند ‎منتظر که
‎قواعدی‎)نظریه ‎باید ‎بنمایاند، ‎آنان ‎به ‎را ‎خود ‎نظم ‎طبی  طبی  ، ‎در ‎را ‎های‎قیاسی( »‎،بلیکی(

1۳۹1‎:1۹۴‎)به‎ حقیق‎به‎رسیدن‎ببرند.برای‎کار‎ 
‎:بیان‎با‎جابری‎...«بالص‎ال ربی‎البغیی‎البحث‎اصطباغ‎الکغمیةوالنتیجه‎بغة‎»‎،جابری(۲00۹‎:ب‎،۷۷‎)‎با‎و

‎بیانی‎استدلالی‎نظام‎پیرامون‎باور‎این«‎ذات‎ کان‎التی‎والایديولوجیة‎الدینیة‎اهتماماتهم‎لخدمة‎وظفوه‎لقد

-جرجانی‎را‎ذیل‎افرادی‎قرار‎داده‎که‎با‎پی ‎(‎،۳8۴ب:۲00۹‎)جابری،‎‎«عغقة‎مباشرۀ‎بال قیدۀ‎الإسغمیة
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‎برفرض ‎‎های‎دینی‎س ی ‎دارد. ‎بغی ‎را ‎در ‎روش‎خود ‎دادن ‎جابری،‎حقیق ‎جلوه ‎عقیده به
کار‎بگیرد،‎بلکه‎ایديولوژی‎وی‎که‎ریشه‎عبدالقاهر‎نه‎تنها‎نتوانس ‎روش‎منطقی‎را‎در‎بغی ‎به

‎متن‎ ‎در ‎باعث‎شده ‎دارد، ‎تدوین ‎عصر ‎بر ‎دیدگاه»محوری‎حاکم »‎ ‎بر ‎روش»را »‎،بدارد‎ مقدم
النحو‎شکل‎گرفته‎ها‎به‎پشتوانه‎م انیفرضبر‎پی انی‎که‎عغوهکه‎دیدگاه‎جرجتوضی ‎بیشتر‎این

‎یاد‎ ثاب‎بیانی‎برساخته‎عقل‎به‎آن‎از‎که‎ اس‎ بغی‎در‎ان طاف‎قابل‎ییر‎روشی‎کننده‎تحمیل
‎بهکرده ‎این‎امر‎میاس . ‎در بیند‎که‎طور‎کلی‎وجه‎بارز‎تفاوت‎میان‎منطق‎ارسطو‎و‎جرجانی‎را

‎ ‎به ‎را ‎شنونده ‎حالیمنطق‎ارسطو، ‎در ‎یقینی‎رسانده ‎عغوهعلم ‎منطق‎جرجانی، ‎در ‎اینکه که‎بر
‎.برسد‎علم‎به‎که‎نبوده‎برخوردار‎،نیز‎رأی‎در‎استقغل‎از‎نداشته‎مستقلی‎ نق‎شنونده 

نگرد‎بر‎اساس‎آنچه‎گفته‎شد،‎جابری‎از‎این‎زاویه‎به‎تفاوت‎میان‎روش‎فلسفی‎و‎دینی‎می
‎روش»که‎در‎دین‎و‎فلسفه‎روش‎فرق‎آنهایی‎که‎ میاس‎ پی‎در‎ م رف‎به‎رسیدن‎برای‎ها-

‎و‎برهان‎به‎نیازی‎ ‎و‎پذیرفتن‎حقایق‎نهایی، ‎فراخواندن‎به‎اعتقاد‎محوری ‎دارد ‎دین، ‎در گیرند.
گیری‎اثبات‎منطقی‎ندارد.‎به‎عکس،‎در‎فلسفه‎فراخواندن‎به‎اعتقاد‎مدنظر‎نیس ؛‎بلکه‎هر‎نتیجه

‎اثبات ‎و ‎به‎محک‎منطق‎آزموده ‎باباید ‎اثبات‎منطقی‎ندارد.‎پذیر ‎دینی‎توجهی‎به ‎اعتقاد ‎اما شد؛
تر‎از‎همه‎آورند.‎مهمهای‎گام‎به‎گام‎به‎دس ‎میهای‎روش‎فلسفی‎قوت‎خود‎را‎از‎آزمودنیقین
‎نتیجهاین ‎فلسفه‎مجموعه ‎بی گیریکه ‎بلکه ‎نیس ؛ ‎اس ها ‎روش‎تفکر ‎و ‎راه دیل،‎)هالینگ«‎تر

1۳8۴‎ :1۹‎–‎18‎ ‎بر‎تفاوت‎میان‎استدلال‎قیاسی‎ارسطویی‎و‎واض ‎اس ‎که‎چنین‎دیدگ(. اهی‎را
‎داند.های‎دینی‎میزمینههای‎فکری‎جرجانی‎را‎دارای‎پساس ‎و‎رگهجرجانی‎تطبیق‎داده

 جایگزیني قیاس شمولي با قیاس بیاني در تعامل با بلاغت.3-1-4

‎میاستدلال ‎نشان ‎قیاس‎بیانی ‎بر ‎برتری‎قیاس‎برهانی ‎تأهای‎جابری‎در ‎وی ‎که ‎بر‎دهد کید
‎عقل‎در‎جرجانی‎توسط‎ایشان‎باور‎به‎که‎قیاسی‎دارد؛‎ بغی‎با‎ت امل‎در‎بیانی‎قیاس‎ناکارآمدی
‎ بغی‎با‎ت امل‎راه‎تنها‎را‎برهانی‎قیاس‎روش‎جابری‎.شد‎داده‎قرار‎تفکر‎مبنای‎و‎نهادینه‎بیانی

در‎این‎رابطه‎سد.‎رنمایی‎و‎قدرت‎قیاس‎منطقی‎نمیداند؛‎زیرا‎از‎نظر‎وی‎قیاس‎بیانی‎به‎واقعمی
گوید:‎سکاکی‎دیدگاه‎ایشان‎پیرامون‎سکاکی‎سند‎محکمی‎در‎تأیید‎مفهوم‎فوق‎اس ‎آنجاکه‎می

‎فهمید‎را‎ بغی‎زبان‎که‎بوده‎کسی‎نخستین«‎منطقها‎عن‎الأخرۀ‎هی‎ کشف‎قد‎ال ربیة‎البیانیة‎ال لوم‎فإن

‎(۲00۹‎«الداخلی‎مع‎السکاکی‎ولسانه ‎ب: ‎پیرا(۹0، ‎جایی‎دیگر ‎در ‎و ،‎بیان‎سکاکی‎محوری‎ نق‎مون
هناك‎من‎الباحثین‎ال رب‎الم اصرین‎من‎یلوم‎السکاکی‎علی‎کونه‎مزج‎الحدیث‎عن‎البیان‎وهو‎فرع‎»کند‎که‎می

‎،المؤاخذۀ‎هذه‎مایبرر‎نری‎لا‎ونحن‎.المنطق‎علم‎أقسام‎أحد‎وهو‎الاستدلال‎عن‎بالحدیث‎البغیة‎علم‎فروع‎من
‎کان‎السکاکی‎أو ‎أسالیب‎البیان‎ال ربی‎قراءۀ‎منطقیة‎‎ونحن‎ن تقد‎أنه‎إذا ییره‎من‎البغییین‎المتأخریین‎قد‎قرأوا

‎یقمحون‎المنطق‎فی‎ییر‎میدانه ‎طاب ها‎المنطقی‎ولیس‎لأنهم‎کانوا ‎(‎،1۲8ال :۲00۹‎)جابری،‎‎«فلأنهم‎اکتشفوا

‎براساس‎ظرفی می ‎که ‎سکاکی‎نخستین‎کسی‎بوده ‎ایشان، ‎دید ‎در های‎درونی‎توان‎گف ‎که
اس ؛‎زیرا‎ایشان‎به‎دلیل‎کش ‎ماهی ‎اصلی‎بغی ‎با‎روش‎غی ‎به‎سراغ‎بغی ‎رفتهدان ‎ب



 انتقادی – یفکر یها میپارادا هیبر پا يجرجان «ينظام استدلال»و  «اسیق»به دو مقوله  یجابر کردیرو لیتحل                         ۲1

ولیس‎لأنهم‎کانوا‎یقمحون‎المنطق‎فی‎ییر‎»اس .‎جمله‎استدلال‎منطقی‎به‎بغی ‎ورود‎پیدا‎کرده

تأیید‎کننده‎جایگزینی‎قیاس‎برهانی‎با‎قیاس‎بیانی‎در‎ت امل‎با‎بغی ‎اس ؛‎زیرا‎جابری‎‎«میدانه
‎حوزهسخن‎به‎را‎منطق‎سکاکی‎:باورند‎این‎بر‎که‎را‎بیکسانی‎نمیای‎را‎کرده‎وارد‎ربط‎از‎.پذیرد

‎جرجانی‎پیرامون‎جابری‎دیدگاه‎این‎،طرفی«‎کما‎،النظم‎نظریة‎هذا‎فی‎أثر‎له‎یکن‎فلم‎الیونانی‎منطق‎أما

ا‎منطق‎جرجانی‎را‎نیز‎مؤکد‎مضمون‎فوق‎اس ؛‎زیر‎(81ب:‎‎/۲00۹)جابری،‎‎«قررها‎عبدالقاهر‎الجرجانی
داند‎که‎با‎ماهی ‎و‎ذات‎بغی ‎فاصله‎زیادی‎دارد‎و‎به‎طور‎ضمنی‎بیان‎کننده‎منطق‎بیانی‎می

‎اس .‎ی‎بغی ‎به‎سراغ‎آن،‎نرفتههای‎دروناین‎مهم‎اس ‎که‎جرجانی‎براساس‎ظرفی 

‎نتیجه.4

‎ پژوه‎این‎میبررسیدر‎نشان‎گرفته‎صورت‎های‎که‎ددهد‎م رفتی‎نظام‎در‎ان جابری‎های
ها‎بغی ‎بوده‎که‎دنبال‎کش ‎رابطه‎این‎علوم‎با‎فرهنگ‎عربی‎اس .‎یکی‎از‎این‎دان بیانی‎به
‎ ‎‎ایشان ‎دوگانی ‎نوعی ‎کاربس  ‎با‎‎برای ‎حوزه ‎این ‎متفکران ‎فکری ‎ساح  ‎در ‎آن ‎زدن ‎رقم و

‎به‎متفاوت‎روش‎دو‎و‎واحد‎رویکردی‎به‎و‎پرداخته‎میراث‎با‎ت امل‎در‎نوین‎رویکردهای‎تطبیق
‎به ‎و ‎دلخواه ‎به ‎فکری‎خود ‎راستای‎پروژه ‎میراث‎بغیی‎پرداختهصورت‎گزینشی‎در اس ‎تا‎نقد
جابری‎در‎عرصه‎بغی ‎عربی‎که‎.‎تطبیق‎دهد‎های‎فکری‎خود‎را‎بر‎اندیشه‎آنان،‎مایهبتواند‎بن

داند‎با‎هدف‎عنوان‎یک‎سلطه‎مرج ی‎میگرا‎بهشناسی‎جرجانی‎را‎با‎مبنایی‎عینی روش‎م رف 
‎میقر ‎چنین‎القا ‎تصویرسازی‎منفی‎از‎جرجانی‎نزد‎مخاطب، ‎با ‎دادن‎ریشه‎فکری ‎و کند‎که‎ار

‎هستی‎نداشته ‎زاییده‎ایشان‎نگرش‎عینی‎به ‎روش‎جرجانی‎که ‎گمان‎وی‎لازمه ‎به ‎زیرا اس ؛
جرجانی‎را‎جابری،‎های‎ذهنی‎بوده‎نداشتن‎ت امل‎با‎جهان‎خارج‎و‎زمان‎حال‎خود،‎اس .‎فرضیه
اس .‎از‎‎ای‎در‎بغی ‎تلقی‎کرده‎که‎در‎صدد‎حذف‎ایشان‎از‎دایره‎عقل‎بیانی‎مردهمثابه‎عقل‎به
به‎رویکرد‎م رفتی‎جرجانی‎بر‎دو‎مقوله‎گیری‎اصلی‎خود‎را‎نسب رو،‎با‎مهارت‎خاصی‎موضعاین
‎‎«قیاس» ‎استدلالی»و ‎اندیشه‎جرجانی‎به‎تصویر‎‎«نظام ‎در ‎وجه‎م رفتی‎عقل‎را ‎تا نشان‎داده

های‎فکری‎و‎مثابه‎ابزاری‎برای‎تولید‎انگارهروش‎عبدالقاهر‎را‎بهو‎این‎دو‎مقوله،‎بکشد،‎و‎در‎پرت
جابری‎‎اس .گرایی‎بر‎آن،‎یلبه‎پیدا‎کردهبیند‎که‎نوعی‎ایستایی‎و‎ذهنیفاقد‎هر‎گونه‎دستاورد‎می

‎،بیانی‎و‎منطقی‎قیاس‎بین‎تفکیک‎با‎‎ بغی‎در‎جرجانی‎م رفتی‎استنباطی‎منبع‎ قیاس‎بیانی‎را
داند.‎ایشان‎با‎تمرکز‎بر‎سازی‎میرا‎در‎تمثیل‎و‎شبیه‎که‎تنها‎راه‎تفکر‎و‎اندیشیدن‎داند‎تا‎جایییم

‎می ‎ارسطو ‎مقایسه‎جرجانی‎و ‎دینی‎به ‎هیچتفاوت‎میان‎روش‎فلسفی‎و ‎و گونه‎همسانی‎پردازد
‎ارسطو‎منطقی‎استدلال‎روش‎با‎ بغی‎در‎عبدالقاهر‎قیاسی‎استدلال‎روش‎میان‎نمی‎ زیرا‎بیند؛

‎ظرفی  ‎که‎با ‎منطق‎بیانی‎تلقی‎کرده ‎های‎درونی‎بغی ‎فاصله‎زیادی‎دارد.منطق‎جرجانی‎را
‎از‎متأثر‎بیانی‎بر‎منطقی‎قیاس‎ ترجی‎در‎جابری‎استدلال‎اعتبار‎پیرامون‎انتقادی‎رویکرد‎پارادایم

‎بوده‎ ‎قیاس ‎نوع ‎این ‎خدم  ‎در ‎مشاهدات ‎که ‎جه  ‎این ‎از ‎طرفی، ‎از ‎اس . ‎قیاسی منطقی
‎ایشان‎‎گرایی‎انتقادی‎کامغ‎رپذیری‎از‎پارادایم‎عقلتأثی در‎نظام‎استدلالی‎جرجانی‎مشهود‎اس .
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‎شکل‎بارزترین‎به‎ ممکن‎برای‎مخاطب‎به‎تصویر‎کشیده‎تا‎‎وجه‎م رفتی‎عقل‎نزد‎عبدالقاهر‎را
‎‎.بیاورد‎پایین‎هم‎با‎ جابری‎با‎تکیه‎بر‎اصطغحات‎بنیادی‎در‎نظریه‎نظم‎ارزش‎عقل‎و‎م نی‎را

‎م انیجر ‎م نی، گرای‎جرجانی‎و‎اصل‎شناسی‎عینی خوانشی‎خغف‎م رف ‎النحو‎و‎عقل،جانی؛
به‎جرجانی،‎از‎این‎گیری‎وی‎نسب جه که‎اس ‎تا‎جاییگرایی‎داشتهپدیدارگرایی‎پارادایم‎اثبات

‎ ‎نفی‎کش ‎واق ی ‎م ناس ‎بر ‎که‎در ‎م رف ‎نظر ‎دیدگاه -شناسی‎برساخ همسویی‎جابری‎با

‎همگرایی‎دلال ‎نظم، ‎تأکید‎جرجانی‎بر ‎به‎گمان‎جابری، ‎اصول‎نحوی‎در‎ ‎دارد. آیی‎کلمات‎و
‎کلیدی‎مفهوم‎یک‎راستای‎‎)المفتاح‎المفهوم(‎بوده‎،ایشان‎نظر‎از‎گویا‎که‎ المفتاح»اس‎المفهوم»‎‎همان

‎باشد؛‎جرجانی‎روش‎هم‎به‎تا‎داده‎قرار‎بیانی‎قیاسی‎استدلال‎را‎آن‎مبنای‎که‎روشی‎عقل‎طرازی
‎ایشانبه‎م انینگرش‎جرجانی‎نسب ‎النحو‎برسد.م انی‎و ‎ذیل‎م رف ‎النحو‎و‎قصد‎متکلم، -را

‎میشناسی‎عینی ‎اینعغوه‎دهد.گرایی‎قرار ‎نفی‎ذهنیبر ‎در ‎اصل‎که ‎با ‎همسو گرایی‎وی‎بوده،
‎اثبات‎ ‎م رف ‎پدیدارگرایی‎پارادایم ‎رسیدن‎به ‎در ‎را ‎دخال ‎ذهنی ‎فاعل‎شناسا گرایی‎اس ‎که

بیند‎رسیدن‎به‎واق یتی‎می‎جابری‎که‎اختغف‎اساسی‎خود‎را‎با‎جرجانی‎در‎پذیرد.‎در‎نهای ،‎‎نمی
‎ ‎دارد ‎شیخ ‎اندیشه ‎بر ‎حاکم ‎ایديولوژیک‎محورِ ‎م رفتی ‎نظام ‎در ‎ریشه ‎استنتاج‎‎‎که ‎و ]استدلال
‎القاء‎و‎تفهیم‎آن‎مبنای‎که‎واق یتی‎به‎رسیدن‎جابری‎باور‎به‎زیرا‎جرجانی[؛‎اندیشیدن‎روش‎‎باشد

‎: خطاس‎
-‎‎می‎اشکال‎بیانی‎قیاس‎نتیجه‎و‎مقدمات‎بر‎صدد‎در‎منطقی‎قیاس‎با‎،آن‎مقایسه‎با‎و‎گیرد
‎‎آید.اعتباری‎آن‎بر‎میبی

-‎به‎که‎خنثی‎عقلی‎،جرجانی‎اندیشه‎در‎م انیعقل‎با‎همسانی‎اوج‎دلیل‎داوری‎ نق‎،النحو
‎شده‎سلب‎آن‎از‎اس .نیز‎‎

-‎‎م انی‎با‎برابر‎ ‎نزد‎لنحو‎تا‎ضابطهاعقل‎را مندی‎و‎عدم‎پویایی‎روش‎عقغنی ‎جرجانی‎را
‎‎مخاطب‎برجسته‎کند.

-‎م انی‎و‎عقل‎،م نی‎اختیار‎در‎با‎کردهجرجانی‎نهادینه‎را‎قیاسی‎تفکر‎روش‎،اس .النحو‎

 تقدیر و تشکر
(‎قرارداد‎شماره‎با‎آذربایجان‎مدنی‎شهید‎دانشگاه‎پسادکتری‎طرح‎از‎مقاله‎استخ۴8۹۹0این‎)‎راج

 گردیده‎اس .
‎این‎پژوه ‎‎منافع و حمایت مالي:تعارض اعلامیه  ‎خغل‎انجام حمای ‎نویسندگان‎در

‎اند.و‎هیچ‎گونه‎ت ارض‎مناف ی‎برای‎اعغم‎نداشته‎مالی‎دریاف ‎نکرده

 منابع
‎علی ‎)آمدی، 1۴۲۴‎بن‎محمد ‎ط‎ الأحکام‎فی‎أصول‎الأحکام،(، ‎ ‎الثالث، ‎الجزء ،1‎ت لیق‎شیخ‎عبدالرزاق‎عفیفی،

‎دار‎،ریاض‎.للنشروالتوزیع‎الصمیمی‎‎
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(‎نورمن‎ 1۳۹1‎بلیکی، ‎انسانی،پارادایم(، ‎علوم ‎تقی‎ایمان‎و‎‎های‎تحقیق‎در ‎محمد ‎ ‎و ‎رضا ‎حمید ترجمه‎حسنی،
‎مس ود‎.دانشگاه‎و‎حوزه‎پژوهشگاه‎،قم‎،اول‎چاپ‎،ماجدی‎‎

‎یحیی‎)بوذری 1۴01‎نژاد، ‎دانشگاه‎یشناسی‎دان ‎اجتماعی‎مسلمین‎رویکردهای‎فقهروش(، ‎تهران، ‎چاپ‎دوم، ،
 ‎تهران.
‎)بوذری ‎حمید ‎ریحانی، ‎یحیی؛ 1۴00‎نژاد، ‎الجابری»(، ‎عابد ‎انتقادی‎محمد ‎رویکرد ‎نقد ‎«بررسی‎و ،‎علمی‎ نشریه

‎اندیشه‎دینی‎نوین‎دوره‎،1۷‎شماره‎،۴‎پیاپی‎،۶۷‎‎،1۹8‎-‎1۷۷.‎‎ 
 20.1001.1.20089481.1400.17.67.8.1‎ 

(‎حمید‎،1۴0۲پارسانیا‎،)اجتماعیفلس‎علوم‎روش‎و‎کتاب.فه‎بوستان‎مؤسسه‎،قم‎،دوم‎چاپ‎،‎ 
(‎عابد‎محمد‎ 1۴00‎جابری، ‎عقل‎عربی‎)بیان((، ‎ساختار ‎ترجمه‎سید‎محمد‎آلنقد‎عقل‎عربی؛ ،‎،اول‎جلد‎ مهدی،

‎.اول‎چاپ‎.آس‎انتشارات‎،تهران‎ 
(‎عابد‎محمد‎،۲00۹الجابری‎‎،) ال(‎ال ربی‎ال قل‎ال ربی،1نقد‎ال قل‎تکوین‎؛)‎‎د10ط‎مرکز‎،بیروت‎،‎الوحدۀ‎راسات

 ‎ال ربیة.
(‎عابد‎محمد‎،۲00۹الجابری‎‎،)ب(‎ال ربی‎ال قل‎۲نقد‎فی‎الم رفة‎لنظم‎نقدیة‎تحلیلیة‎دراسة‎،ال ربی‎ال قل‎بنیة‎؛)
 ‎راسات‎الوحدۀ‎ال ربیة.،‎بیروت،‎مرکز‎د‎۹ط‎‎الثقافة‎ال ربیة،

(‎القاهر‎عبد‎،1۹۹1الجرجانی‎،)،البغیة‎أسرار‎تحقیق‎.المدنی‎مط بة‎،مصر‎،شاکر‎محمد‎محمود‎ 
(‎القاهر‎عبد‎،1۹۹۲الجرجانی‎،)،الإعجاز‎دلايل‎.الخانجی‎مکتبة‎،القاهرۀ‎،شاکر‎محمد‎محمود‎ت لیق‎ 
(‎یغمحسین‎،1۳۹۳حبیبی‎،)روش‎ شناختی،بین‎.همه‎کتاب‎،تهران‎ 

‎متقیخضری ‎موسی؛ ‎خلیل‎)آذر، ‎پروینی، ‎فرامرز؛ ‎میرزایی، ‎عیسی؛ 1۴01‎زاده، ،)«‎سنتی‎ بغی‎ناکارآمدی‎ چال
 .‎،۲‎.8۴‎–‎۶۳‎شماره‎،1۴‎سال‎مجله‎ادب‎عربی،‎«اسغمی‎از‎منظر‎بغی ‎جدید‎عربی

doi.org/10.22059/jalit.2021.319888.612392 
(‎احمدحسین‎،1۳۹5شریفی‎،)انسروش‎علوم‎اسغمی،شناسی‎انی‎.توس ه‎آفتاب‎انتشارات‎،قم‎،اول‎چاپ‎ 

(‎احمد‎،1۳80واعظی‎،)،هرمنوتیک‎بر‎درآمدی‎.م اصر‎اندیشه‎و‎ دان‎فرهنگی‎مؤسسه‎،تهران‎،اول‎چاپ‎ 
‎)هالینگ ‎جان ‎رجینالد 1۳8۴‎دیل، ‎یرب،(، ‎فلسفه ‎تهران،‎‎تاریخ ‎پنجم، ‎چاپ ‎آذرنگ، ‎عبدالحسین ترجمه
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